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苏联地理学界关于自然地理区划问题

研究的近况
‘

倪 绍 祥
(南京大学地理系 )

自然地理 区划
,

即综合 自然区划
,

是认识 自然和利用 自然的一项重要 工作
。

本文扼要介

绍苏联近年地理学界关于 自然地理区划问题的研究概况
。

对于 自然地理 区划问题的研究
,

在苏联综合 自然地理学中近二十年来
,

继续占有重要的

地位
。

有关文献逐年增加
,

据统计 〔约
: 19 1 7一 1 9 6 0年间平均每年为 1 7

、

18 篇
; 1 9 61 一拍 64 年

间平均每年为 6 至 8 篇
;
而 19 6 3一 1 9 6 4两年竟高达 1 13 6篇

。

还出版了一系列专著
,

对区划理

论和实践经验作了较系统的总结
。

确定了区划的基本原则和方法
,

并论证了从个别地区到全

苏联 〔“〕乃至全球 〔“ 〕的 自然地理区划方案
。

但是
,

苏联 自然地理 区划工作 中也还存在某些 问题
。

小
·

H
·

米尔科夫归纳为三点〔4 〕:

工
.

对前人工作缺乏客观的正确评价
,

因而在其区划方案 中表现出很大任意性
。

2
.

理论与实践脱节
,

在实际工作中只是坚持了地域共性原则和相对一致性原则
,

发生学

原则运用得最不成功
。

综合性原则也贯彻得不好
。

3
.

忽视生物有机体
。

绝大多数区划著作只报导植被
,

而不提及动物界
。

综合 自然地理学

家往往比较重视景观地球物理学
,

而忽视景观 生物物理学 (即生物地理群落学)
。

一
、

自然地理区划的对象
、

任务和目的

自然地理区划的对象
,

是 自然地理 区域及其在空间上的组合
,

而不是综合体 的 个 别 要

素〔4 〕
。

在这个问题上并无原则分歧
。

问题在于
,

如何看待
“区域 区 划”

和 所 谓
“
类 型 区

划
” 。

且
,

几
·

阿尔曼德等 曾明确将 自然地理区分为
“ 区域区划

” 和
“

类型 区划” 。

但是
,

目

前苏联多数地理学家认为不存在
“类型区划” 。

作为 自然地理区划对象的自然地理区域单位

是景观的有规律的组合
。

其特点是具有十分鲜明的个体性
。

而 所谓
“
类型区划

” ,

实际上是

按自然条件相对一致性划分的景观类型单位
。

不能作为 区划单位
,

只能是景观制图单位
。

当

然
,

区划单位和类型单位是 有联系的
,

在区划单位尤其是低级区划单位中
,

往往是以某种景

观类型单位 占有优势
。

自然地理区划的任务
,

是客观地阐明存在于 自然界的 由天然景观和文化景观组成的 自然

地理区域
。

分析这些 自然区域的 自然资源和在国民 经济中进一步有 效地加 以利用的可能性
,

怎样恢复和更新 自然 资 源 〔5 〕
。

大多数地理学家认为 自然地理区划应该阐明和研究的是
,

不

依赖于人的 意志和研究 目的
,

客观存在于 自然界
,

并构成整个地理环境的大量的 自然地理区

·

本文承任美佣教授审阅
,

谨此致谢
。
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域
。 “

研究 目的只决定区划的详简程度
、

区域单位制图的比例尺
、

最低级单位的选定
,

以及

区域单位文字表述的内容
” 〔6 〕

。

诚炸
,

客观上也需要建立不同目的综合实用自然区划
。

但这类区划
一

扔应依据综 合自然区

划
,

即应以阐明客观存在的地域分 异和反映这种分异的 自热地域单元为基础
。

H
·

A
·

格 沃 兹

杰茨基在五十年代末期
,

曾把奥卡河河谷作为森林草原地带的北界
。

后来
,

他从农业的角度

进一步研究了非黑土 中心南带的 自然特点后认为
,

在此线以南
,

过去视为北部森林草原和典

型森林草原分界的那条界线是一条更为重要的界线
。

对此
, 中

·

H
·

米尔科夫指出〔1 〕
,

把农业

上的要求作为改变森林草原地带北界的依据
,

这种做法尽管有其重要性
,

但不属于一般科学

的 自然地理区划
,

而是一种实用 自然区划
。

因为
,

奥卡河河谷是地质
、

地貌
、

气候
、

土壤
、

地植物和动物地理的一条重要的界线
,

从综合自然 区划来说
,

无疑这是一条含有
“

最大标志

量” 的区划界线
。

及
·

A
,

阿尔曼德一直否认存在
“一般科学

” 的 自然地理区划
,

只承认存在 依赖于不 同 实

践目的的实用 自然区划
。

他认为
“
所有建立

‘

一般科学
’

的区划图的尝试都是不科学的
” , “区

划
—

基本上是 自然地理的实用任务
”〔了〕

。

然而
,

持这种观点者在苏联地理学界现在人数很

少
。

二
、

自然地理区划的原则

区划的原则
,

是自然地理区划的核心问题之一
。

苏联 自然地理区对所采用的有地带性原

则
、

地 区性原则
、

地带性
—

地区性原则
、

发生学原则
、

地带性
—

地区性
—

发生学原则

以及综合性原则
。

实践证明
,

最为成功的是发生学原则和综合性原则
。

由
·

H
·

米尔科夫指出〔1 〕,

发生学原则
,

是指阐明所划分的区域综合体的最基本和最本质

的特点的形成和发展史
,

它是把整个地域划分为若干部分的客观准则
。

反乏
,

如果在研究一

个较大的区域时
,

不从其发展史上阐明该区域分化为若干部分
,

和阐明其内部一些较低级的

区域综合体的分化过程
,

那么所作出的区划方案不可避免会有任意性
。

因为
,

任何一个较大

的地域都可人为地划分为若于轮廓
,

而且从某种角度上说
,

不难发现它们内部 的 相 对 一致

性
、

综合性和区划单位的其他标志
。

所以
,

贯彻发生学原则十分重要
。

至于发生学原则的具体含义
。

就是
:

( 1 )阐明每个自然地理单位最初的形成原因和 以后

的分化 ; ( 2 )阐明每个自然地理单位的古地理发展史
,

并确定其中最重要的转折阶段 , ( 3 )

从作为地域发展史产物的角度阐明每个自然地理单位的现代自然条件〔刹
,

也就 是 说
,

贯彻

发生学原则时应不单单考虑地形或任何其它某一种地理要素〔2 〕
。

在贯彻发生学原 则 中
,

还

应强调考虑在区域单位的分化中
,

该单位形成过程的持久性
。

综合性原则是 自然地理区划中最成功的原则
,

它录反映自然地理区域的发展和分化的规

律性
,

因此它 已越益得到地理学家重视和广泛使用
,

包括全综合性原则
,

是在同等程度上考

虑地理环境分异的地带性和非地带性 (广 义理解) 规律〔” 〕
。

就是既考虑地域的发生和 分 化

的历史
,

以及地理环境的现代结构
,

也考虑依赖于纬度地带性
、

经度地带性
、

高度地带性和

非地带性 (狭义理解
,

即指地质地貌引起的分异) 的地理环境结构中的 自然地理过程
,

以及

在人类活动影响下地域开发利 用的性质
、

特点和程度〔2, 5 〕
。
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采用综合性原则时
,

最好还应考虑反映 自然地理 区域性质的数量指标
,

这主要是指景观

地球化学和景观地球物理方面的指数 (如辐射干燥指数等) 〔5 〕
。

在贯彻综合性原则 中有些问题
。

例如
,

自然地理区域的发生和分化的年令究 竟 如 何 计

算
,

意见仍不一致
。

现在多半采用地域对 比的办法确定大致年令
。

三
、

地域分异规律和白然地理区划的分类单位系统

地域分异规律是 自然地理区划的理论基础
,

也是确定区划分类单位系 统 的 依 据
。

近年

来
,

苏联学者将地域分异大致归纳为以下三类 〔“〕:

(一 )景观的分异

对于景观现持有三种解释
。

1
.

景观的区域解释 (A
·

r. 伊萨钦科 H. A
·

宋采夫等 )
。

把景观视为区域单位 即 地 理 个

体
。

从 这种观点出发
,

就有必要研究每个具体的景观个体
,

实际上这是行不通的
。

对于一个

面积较大的国家来说
,

尤其如此
。

这种概念在研究山区时也难以利用
。

因为山区的每个 自然

地理区中可见到 随高度地带性演替的许多景观类型
。

事实上
,

持这种观点的人所编制的自然

地理区划图也多属类型图
,

图上反映的是 自然地理综合体的类型
,

而不是作为个体单位的景

观
,

他们所建立的地域单位系统 (景观
、

地方
、

限区
、

亚限区和相) 也过于复杂
,

这对子景

观制图来说是不需要的
。

2
.

景观的一般解释 (。
·

H
·

米尔科夫 及
·

几
·

阿尔曼德 n
·

C. 库兹涅佐夫 刃
·

K
·

叶菲列莫夫

等)
。

把景观视为一般 自然地理综合体
,

它既可是任何分类等级的类型单位
,

也可以是任何

分类等级的区域单位
。

这种解释并未遭到原则性的反对
。

但是把区域单位
,

尤其是较大的区

域单位
,

视 为景观
,

则不移恰当
。

因为一个区域单位往往是不同类型的自然地理综合体的组

合
。

3
,

景观的类型解释 (H
·

A
·

格沃兹杰茨基 H
·

A
·

科盖
、

B. M
·

丘帕欣
、

A
·

E. 费季娜等
,

以

及格身吉亚
、

乌克兰和西伯利亚的部分地理学家 ); 把景观视为 自然要素的组合和辩证统一
。

景观分布的场听是景观的类型单位
,

而景观 内部的组成部分则为景观 的具体地段
。

景观术语

可用于任何地域分类单位
,

例如荒漠景观
、

砂质荒漠景观
、

流砂景观等等
。

景观的类型解释

与景观 的一般解释 的主要区别是
:

前者认为区域单位 (区划单位 ) 不等于景观
,

而是景观的

有规津 的组合
。

即景观的组合形成 了自然地理区等区域单位
。

在景观 内部
,

可划分为若干单

元
,

进 而还可划分出空间上更为狭窄的 自然综合体
—

微景观
。

微景观又是由最基本和最一

致的自然地理综合体
—

单元景观所组成
。

景观就是微景观 和单元景观的有规律的组合
。

(二 )区域的分异

对 区域 为分异
,

也有不同的看法
,

这可以从若干区域分类单位系统上看出
。

下面
,

从分

类单位系 充派要介绍对区域分异规律的认识
,

这里着重介绍建立在综合性原则基础上的《苏

联自然地 里宝划 》所采用的分类单位系统〔
“〕

。

此系统为
:

区域
、

地带 (区域内 的 带 段比)

或山地呸
、

地 西
、

亚区
、

州
、

区
。

该区划图和说明书仅表出前面三级
,

以下说明它的主要含

义
。

1) 有人也称其为
“地带性区域

” 。



98 地 理 研 究 1 卷

区域
:

具有复杂而又统一的大地形单元
,

以及大地构造的共同性 (大的陆台或褶皱构造

地区 ‘)等) ; 大范围 内的气候统一性 (大陆性程度
,

气候状况 )
,

包括大陆的
、

海洋 的
、

季

风的等
;
平流作用和辐射因素的相互作用等 ) , 独特的纬度地带谱

。

在山区则主要考虑经向

或纬向的高度地带性结构类型的序列
。

地带
:

在绝对高度变幅不大
,

未呈现或几乎未呈现高度地带性规律的平原
,

或弱切割地

域上划分地带
。

它是在排水的高亢地上以一定的地带性景观类型占优势的空间
。

由于地带是

在区域之 内划分
,

故其大地构造和地质地貌具有共同性
。

山地区
:

在等级上相当于平原上地带的山地地域分类单位
,

或是在地形上分化出来的地

域单位
,

或是在地形构造图式上与邻近单位明显不同的地域单位
。

它相当于大背斜
、

大向斜

一类的地质构造单元
,

或者相当于 大地构造地带的一部分
。

由于地形构造不 同及其引起的气

候的差异
,

导致形成不同的高度地带性类型系统
。

地区
:
这是本区划分类系统的中级单位中的基本单位

。

在平原
,

地区是地带的一 部 分
,

以其地质构造
、

地貌和新构造运动的特征
,

以及与区域和地带相应的气候的反映程度与邻地

区相区别
,

此外
,

很大程度上也取决于景观的一致性
,

即以一定的景观类型为主
。

在 山 区
,

地区是山地区的一部分
,

以按高度地带性的结构类型与邻地区相区别
。

山地地区也具有地带

性和非地带性特点的统一性
。

因为它是在发生
、

构造和地形完整的山地区内部
,

按高度地带

性结构类型划分的
。

由此可见
,

这个分类单位系统是根据地带性和非地带性标志的综合体
。

而且
,

低级单位

严格从属于高级单位
,

区域界线彼此不相交叉
。

该区划方案把苏联全境划分为19 个区域
, 88

个地带 (带段 ) 和山地区
,

30 5个地区
。

(三)地理系统

这是苏联地理学家早在六十年代就已提出的一种地域分异类型
,

但近年来应 用 日 益 广

泛
,

有人甚至说
,

目前综合自然地理学 已经发展到
“
地理系统学说阶段

” 〔, “〕
。

地理系统的理论基础是自然过程的空间联系
,

即被沿某一方向的物质和能量流所连结起

来的系统的动态共辘性和函数整体性
。

及
·

Jl
.

阿尔曼德认为〔8 〕,

自然地理区有两类
:

同类区

和从属区
。

相应也存在两种区划方法
—

同类性区划和从属性区划
。

同类性区划在于揭露所

处地段间的相同
,

从属性区划在于揭露统一物质
、

能量和信息流的相互作用之 中 的 地 域 单

元
,

并决定它们在系统的不同等级中的位置
。

在同一地段上
,

既可进行同类性区划
,

也可进

行从属性区划
,

两者界线不一
。

究竟进行那一种区划
,

主要取决于研究目的
。

与此类似
, 。

·

H
·

米尔科夫提出了共生综合体的概念〔1 〕
。

他认为
:
共生综合体系统建立

在对照原则基础之上
,

即并列区域的对比度愈高
,

它们之 间的物质和能量之间的相互交换就

愈是活跃
。

每个共生综合体
,

都是空间上 毗邻
、

发生上共扼的区域或类型单位
,

高度活跃地

进行着物质和能量的相互交换的完整的系统
。

H
·

A
·

格沃兹杰茨基认为 〔6 〕,

系统方法
,

不能与区域方法混淆
。

可以将地域划分为景观

(类型) 单位
、

区域单位和地理系统 (包括共生综合体)
。

但三者之间存在着本 质 上 的 区

别
。

系统方法不能取代景观学和 自然地理区划
,

那只是两者的补充
。

1) 这可以是年令不同
,

但是具有统一 的新构造运动共同性的构造地带系统
。
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四
、

自然地理区划的方法

自然地理区划的方法
,

有主导标志法
、

部门区划迭置法
、

综合标志法 (要素的共扼分析

法) 和在景观类型基础上的区划等
。

综合标志法
,

就是强调在 自然地理区划时
,

着重分析所有 自然要素的相互关系
,

即综合

体的结构和 自然地理过程
。

其主要任务并不限于查 明具体要素的分布
,

而在于查明自然地理

区域的分布
。

所以
,

综合标志法也称为要素的共扼分析法
。

对综合标
’

志 法 主 要 有 二 种 观

点〔5 〕; 一种认为
,

很据共扼分析法可以直接查明自然地理区域
; 另一种则认为

,

利用 共扼

分析法只能先划分出类型综合体
—

景观
,

在此基础上
,

通过分析景观 的组合
,

才能最终完

成自然地理区划
。

景观类型基础上的区划
,

即在景观 图上标出区域的界线
,

也就是通过研究景观类型组合

的分布
,

或 占优势的景观的分布
,

查明 自然地理区域
。

在从大比例尺研究 自然地理区时
,

这

种方法应用得比较广泛
。

在中
、

小比例尺 的自然地理区划中
,

也正在得到更多的利用
。

《苏

联自然地理区划 》也是采用这种方法
。

该书作者认为
,

景观类型图可以反映任何地域的地理

环境的结构
,

因而
,

这种方法就能可靠和准确地划定 自然地理区域的 界 线
。

其先决条件是
,

须有整个研究 区域的详细的 自然地理资料
。

同时
,

为 了更准确地划分景观类型
,

应该力求制

订出一些数量
“

指数
” 。

主 导因素法或主导标志法
,

是以往 自然地理区划 中使用最广泛的方法
,

其 优点是使用简

便
。

但是
,

现在苏联地理学家们倾向于认为
:

在 自然地理区划中
,

无论是自始至终只采用一

个主导因素
,

或者采用主导因素交替划分 区域单位
,

均有缺陷
,

因为影响区域的形成和分化

的是各 自然要素间的相互作用
,

主导标志法如果使用不当
,

自然地理区划便成了部 门自然区

划
,

但是
, “

如果把主导因素法理解为查 明导致地域与相邻地域分开的某个主要原因
,

那么

这和区划的发生学原则就不矛盾了
” 〔5 〕

。

至于部门区划迭置法
,

多数人认为
,

它不能客观地表现 自然地理区域单位
,

尤其是这些

单位的界线
。

在苏联 自然地理区划工作中
,

迭置法现在只是作为一种辅助方法〔5 〕
。

此外
,

关于采用
“
自上而下

” 的方法
,

还是
“
自下而上

” 的方法问题
,

大多数人主张
,

这主要取决于研究的地域
、

任务
,

尤其是区划图的比例尺
,

景观类型基础上的 区划
,

实际上

就是
“

自下而上
” 的方法

,

即在阐明区划原则时应指出
,

地理环境总的分异规律
,

并在认真

考虑这种规律的基础上建立区划的分类单位系统
。

同样
,

采用
“
自上而下

” 的方法所划分的

区域界线
,

也须参照景观类型图加 以修正
。

两者密切配合
,

这是最理想的方法
。

山区的 自然地理区划方法
,

一 向是薄弱环节
。

原因是 山区地形受强烈切割
,

引起气候和

生物要素成很复杂的镶嵌分布
,

地带性
、

非地带性和地区性等规律均有特殊 表 现
。

T. E. 季

霍诺娃认为〔”〕,

山区区划
,

除了首先要考虑地带性 (位于那个地带内) 和地区性 (主 要是

气候的大陆性程度和湿润性 ) 外
,

还须考虑地方因素的影响
。

地方 因素中最重要的是 日射坡

间和环流坡向
。

但两者在造成区域差别中的作用
,

在干热气候区
,

环流坡向有特别重要的意

义
,

在冷湿气候区
,

日射坡 向则有强烈影响
。

山区区划时
,

划分不同分类单位宜采用不同区划方法
。

例如划分区时
,

首先应编制景观
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类型图
。

每个区即为一类景观为主的地域
,

或儿类景观形成的独特组合的地域
;
州采用归并

区的方法划分
,

主要依据高度地带性的区别
,

这种 区别一般从景观类型图上 就 可 看 出
。

但

是
,

有时州的界线仍难以确定
,

此时须参照地质构造图和地 貌图以及气候资料
,

有时也参 照

土壤和植被图进行共扼分析
。

这样归并的州
,

其特点是具有一定的高度地带类型的变种
,

以

及地质地貌和气候条件的相对一致性
。

地区的划分
,

不仅要利用景观类型图和进行要素的共

扼分析
,

而且还须查明地区的景观分异的主导因素及其在形成高度地带性类型 中的作用
。

地

区的特点是
: 具有一种高度地带性类型

,

相对一致的表构造图式
,

统一的发生和发育史
; 同

时也要考虑到地方气候的特征和径流的性质
,

划分地区的界线时
,

最好利用地质图
、

新构造

图和古地理图进行共扼分析
。

山地区划时
,

如何处理山前平原和 山间平原 H
·

A
·

格沃兹杰茨基认为〔“ 〕
,

根据 山 前 平

原和 山间平原景观的发生学特性和自然特征
,

有理 由把它们划分为独立的区划单位
,

即山地

垂直带谱应从山脚算起
,

而不应把山前平原和 山间平原包括在内
。

至于山间盆地和山前边缘

拗陷在较大的区划分类单位系统 中的位置问题
,

所有的山间盆地可能都应属于 山地 自然地理

区域
,

因为它们是山地区域的构造单元
。

山前边缘拗陷间题较为复杂
,

西伯利亚的地理学家

将其划入 山地区域
。

《苏联自然地理区划 》则将具有平原地形的边缘拗陷划归毗邻的平原区

域〔2 〕
。

五
、

自然地理界线

自然地理区划成功与否
,

往往依赖于界线的正确
。

关于界线问题
,

苏联地理学家意见不

一
。

分歧主要围绕自然地理界线的性质和如何划定这些界线
。

一些地理学家坚持认为
,

只存在突变的界线
。

更多的人则认为
,

既存在突变的界线
,

但

也不能否认存在渐变的界线〔5 〕。 H
·

A
·

格沃兹杰茨基认为〔“〕,

即使是 由不同岩石构成 的 界

线
,

例如
:

山坡上的石灰岩和页岩构成的界线似乎是线性和固定的
,

实际上是 由于剥蚀作用
。

山坡上部的物质向下搬运
,

复盖山坡下部的岩石露头
,

因此这种界线也不是绝对清楚
,

而是

缓慢变化着的
。

现在
,

苏联大多数地理学家认为
,

界线的性质
,

既不依赖于区域的年龄
,

或

者区域的分类单位等级
,

也不依赖各个别 自然要素的界线之间是否吻合
。

不仅任何自然地理

区域
,

而且区域的单个地段
,

都可能有突变的界线和渐变的界线〔5 〕
。

小
·

H
·

米尔科夫指出
,

地球景观圈的任何地段
,

都是不同范畴和不同等级的自然综 合 体

的复杂的镶嵌
。

自然地理区划的界线往往与部门自然区划的界线不一致
。

自然地理区划的实

质
,

在于按
“

最大标志量
”

划定界线
。

而部门区划仅仅考虑某个要素
,

实用区划则从实用目的

角度考虑形形色色的区别
。

B. M
·

普罗卡耶夫认为〔‘“〕,

自然地理区划的界线
,

仅仅是作为个

体的
、

不重复的地域单 位的界线
,

它应着重考虑自然要素间的相互联系和相互作用的综合体

的一致性
。

r. 几
·

里赫捷尔指出〔4 〕,

企图从某一要素去论证区域之间的界线
,

通常要遭到失

败
。

因为任何要素
,

如单取其一
,

一般不可能表征整个综合体
,

地方特征的变化
,

与综合体

结构的变化 即相互联系的要素的组合的变化有关
。

A
·

H
·

费季娜也指 出〔的
,

尽管有时可以把

地质地貌界线作为 自然地理的界线
,

但即使是在山区
,

情况也并非总是如此
。

一些研究者认

为〔盛〕〔的
,

为了客观地划分 自然地理区域的界线
,

必须拟订出能反映本质的特征和揭露完整
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:

苏联地理学界关干 自然地理区划间题研究的近况

的综合地域形成和发展的客观规律性的某些数量指标或
“诊断指标

” 。

例如
: A

·

C. 维 克 托

罗夫曾将嫡 和景观 不一致系数这两个指数用于划分卡拉库姆地区的自 然 地 域 综 合 体 的 界

线〔11 〕
。

此外
,

有人还建议
,

在划分界线时
,

可利用各 自然要素的分 布图
,

尤其是往往 可 以

直观地查明自然要 素的结构及其细节的
、

由航片或卫星照片编制的区域概图
。

六
、

自然地理区划单位的文字表达

区划单位文字表述的内容
,

主要取决于区划的比例尺和研究 目的
。

表述的方式有逐渐统

一的趋 向
。

r. 几
·

里赫捷尔指 出〔
4 〕,

自然地理区划图必须伴随有规范化 的自然池理区的文字

描述或表格
。

小
·

H
·

米尔科夫提出作为区域单位文字表述的必要基础 的
“野外研究景观 区 的

提纲” 。

它包括
:

( 1 )区域的地理位置
、

面积和界线 ; ( 2 )景观涂合体}脚胜质和 它们的相互

联系, ( 3 )景规的季节韵律
,

即景观的
“物候学

” ; ( 4 )景观的形态结构
; ( 5 )区域及其 内

部的综合体的发展史和现代发展趋向
; ( 6 )人类对于区域景观的影响

,

即景观的 人 为 化 程

度 ; ( 7 )自然资源的一般估价
。

后来
,

他又进一步提 出了用于区域单位文字表述 的 景 观 公

式〔1 〕
。

这是经过整理的指数和数量表述系统
,

旨在揭露景观综合体的内容和结构的最 本 质

的特点
。

此公式适用于包括从大陆到区的所有区域单位
,

其 内容有
; 咬1 )面积 ; ( 2 )地形高

差的变幅 ; ( 3 )占优势的
、

特征性的综合体 (分子部分) 和稀少的综合 休 (分 母 部 分) ;

(4 )低级景观综合体的总数
。

随着分类等级的降低
,

公式 中还应 包括景观纲
、

景观型和气候

资料 (日均温大于 10
O

C 期间的积温
,

以及湿润系数) ; ( 万 )区内地方烈
1

为总数
。

用数量表示区域综合体的生物产量
,

以及 它们内部的差异
,

还尚未解决
。

尽 管如此
,

采

用景观综合体的公式毕竟可以对所有区域从类型学上加以比较
。

甚至有人认为
,

通过召开一

次会议
,

确定区划的 “示范网格
” ,

包括整个苏联和个别地区的
“

示 范网格
” ,

条件也已具

备
。 “示范网格

” 的确定
,

有助于区域单位
,

各种信息的收集和加工
,

它是从各个方面揭露

区域单位内容的重要手段
。

而苏联地理学界
,

目筋正在极积开展的自然地理过程 的 定
一

位 研

究
,

使有助于这种
“示范网格

”

的建立
。

他们的目标是
: “

创造一个统一的
,

在所有情况下

均可对 比的地球表面的自然地理区划
” 〔4 〕

。

七
、

自然地理区划中考虑人为因素的问题

近年来
,

对于在 自然地理区划 中必须考虑人为因素的问题
,

呼声越来越高
。

尤其是对那

些早已 为人类所居住的地区进行自然地理区划时
,

如不考虑人类经济活动研引起的变化
,

简

直是不可思议的
。

多数地理学家认为
,

自然地理区划的对象
,

不仅仅是纯自然综今体
,

而且

也包括被各种人类经济活动改变 了的 自然综合体〔12 〕
。

然而
,

大概正是由于考虑到 自然 界 的

经济利用和 自然界被人类干予所发生的变化
,

因此
,

近年来在区划文献中经常见到
“ 自然生

产综合体
” 、 “

自然经济综合体
”
和

“
自然技术综合体

”
等概念

,

针对这些提 法
,

A
·

小
·

费

季娜指出〔
1 2〕,

在地表现在存在的是在不同程度上被人类所改变和因不同经济目的而加 以 利

用的自然综合体
。

如果将它们称为
“
自然经济综合体

” ,

那么
,

显然应该指出它们与上述 自

然综合体之 间的原则区别
。
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但是
,

尽管在如何划分受人为影响的自然综合体上有所分歧
,

对于 自然地理区划时必须

考虑 自然综合体的经济利用和人为因素引起的变化
,

意见则是基本一致的
。

考虑人为因素的

影响
,

在研究 自然地带时尤为迫切
。

有人认为〔
1 〕

,

对于苏联境内来说
,

传统概念中的 自然

地带实际上不是现代景观
,

而是经过复原了的景观
。

因此
,

应该把 自然地带分成两类
:

自然

地带 (经过复原的地带) 和人为地带 (现代 的地带 )
。

但是
,

人 为地带的数量现尚无定论
。

自然地理 区划时
,

考虑人为因素的影响
,

首先应该阐明区划的不同分类单位的主要 的经

济利用类型
。

例如
:

就 自然地 区而言
,

可划分为
“

工业
—

农业地区
” 、 “

工业—农业—
牧业地区

”
等

。

但是
,

在阐明经济利用类型 的同时
,

要查明这些不同经济利用类型所 占据的

面积以及经济利用的程度
。

在自然地理区划中
,

利用 自然和经济指标
,

并考虑到它们受人为

的变化
,

可编制三种图
,

即 自然地理区划图
,

自然区经济利用类型图
,

和按人类影响的面积

和程度而划分的自然区类型图
。

自然地理区划问题的进一步研究
,

在于最大限度地提高区划成果的客观性
,

为此
,

应从

以下几方面努力〔“〕:
( 1 )深刻研究地理环境的分异规律

,

并阐明不 同因素在这种分异 中 的

实际作用
; ( 2 )正确地规定不同等级的区域单位的详细诊断指标

; ( 3 )更为广泛和深入地使

用正确的研究方法
,

如古地理
、

地球化学
、

地球物理
、

分析制图
、

数学和 电子计 算 机 等 方

法
。

并正确地采用系统化 的数量指标
。

此外
,

必须进一步完善区划单位的文字表述
,

在要求

提供 自然资源的评价
、

阐明合理利用地域和予测地域发展的地方
,

尤须如此
。
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