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辽宁沿海经济带经济与环境协调

发展度的时空演变

关　伟１，２，刘勇凤１
（１．辽宁师范大学海洋经济与可持续发展研究中心，辽宁 大连１１６０２９；

２．辽宁师范大学城市与环境学院，辽宁 大连１１６０２９）

摘要：经济与环境协调发展度是衡量一个地区可持续发展能力的重要定量指标。本文构建了
辽宁沿海经济带经济与环境协调发展度评价指标体系，运用协调发展度模型对研究区域２０００

～２００９年的协调发展度进行计算及时空演变分析。研究发现：在时间演变方面，辽宁沿海经
济带经济与环境区域综合协调度呈 “Ｖ”型发展趋势，区域综合协调发展度呈稳步上升趋势，

且各城市协调发展度所属类型层次较高，整体上达到中级协调发展类水平；在空间演变方面，

辽宁沿海经济带六大城市大致可分为三大类型，且东部、南部城市较西部、北部城市发展更
为协调，但各城市空间差异逐步缩小。本研究还分别从宏观政策调控、产业结构升级、区域
布局优化及环保门槛提高等方面，分析了辽宁沿海经济带经济与环境协调发展度时空演变机
理，指出辽宁沿海经济带在上述因素的驱动下，经济综合发展水平和环境综合承载能力均有
所提高，但由于产业同构、海岸带生态脆弱等现象的存在，转变经济增长方式，推动区域经
济与环境协调发展仍然是未来发展的主要任务。
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１　引言

　　经济发展与资源环境之间的矛盾既是人类社会面临的突出问题，也是区域经济研究的
热点问题。协调发展是一种强调 “整体性”、“综合性”、“内生性”的发展聚合，经济与环
境协调发展是指区域发展过程中经济与环境两子系统各自内部要素相互配合，系统之间互
惠共生的关系［１］。目前，国内外众多学者已对经济与环境的关联性问题做过多项思
考［２～５］，并对经济与环境协调发展的定量评价模型做了深入研究［６～９］，其中，尤以经济与
环境协调发展度的研究备受瞩目。国内外学者对经济与环境协调发展度的研究主要集中在
两大领域：一是针对特定区域某一年度的协调发展度评价研究及评价模型的改进，采用的
方法有主成分分析法、回归分析法、集对分析法、模糊集合理论、耦合协调度模型
等［１０～１５］，如徐春华运用耦合协调度评价模型对中国３５座城市２００７年经济与环境协调发
展状况的评析［１６］、Ｂａｒｒｙ等对区域经济与环境协调发展能力评价工具ＩＳＡＴ 的改进
等［１７～２０］；二是对所研究区域某一时段协调发展度的分析或预测，采用的方法主要包括相
关分析 法、面板 模 型、ＡＲＩＭＡ 模 型、ＧＭ （１，１）模 型 等［２１～２５］，如 杨 士 弘 利 用
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ＧＭ （１，１）模型对广州市１９９０～２０１０年的经济与环境协调发展度的预测分析［２６］，Ｈａｎｌｅｙ
对苏格兰１９８０～１９９３年经济与环境协调发展能力进行的时间序列分析等［２７～３０］。这些研究
主要是以传统规划中的某一行政单元为对象，选取某一时点或时段对其经济与环境协调发
展状况进行横向或纵向的定量分析，并未从一个经济区层面以及时空结合的视角对一个区
域整体经济与环境协调度的演化特征及驱动机制做系统的分析，尤其对国家战略中新提出
的沿海经济带的经济与环境协调发展问题关注很少，而如何使沿海快速增长的经济与脆弱
的生态环境相协调也值得探讨。

　　本文在借鉴已有研究成果的基础上，以辽宁沿海经济带整体时空演变特征与作用机理
为研究视点，通过分层指标评价体系及辽宁沿海经济带经济与环境协调发展度等模型的构
建，进一步给出并使用区域综合协调发展度模型分析辽宁沿海经济带２０００～２００９年经济
与环境协调发展度的时间演变特征，揭示辽宁沿海经济带大连、锦州、丹东、营口、盘
锦、葫芦岛等六城市经济与环境协调发展度的空间差异及其成因，研究辽宁沿海经济带经
济与环境协调发展的水平与趋势。其应用时空结合方法揭示区域整体演变特征的思路对经
济与环境协调发展度的研究分析有一定的理论意义，研究结果对改善辽宁沿海经济带经济
与环境协调发展状况及政策制定有一定的参考价值。

２　资料来源与研究方法

２．１　研究区概况

　　辽宁沿海经济带毗邻黄海、渤海，包括大连、丹东、锦州、营口、盘锦、葫芦岛６个
沿海城市及其所辖行政区域。２００９年７月，国务院讨论通过 《辽宁沿海经济带发展规
划》，标志着辽宁沿海经济带开发开放上升为国家战略。目前，辽宁沿海经济带的经济发
展势头迅猛。２００９年，辽宁沿海经济带重点区域新开发土地面积达１８４．９ｋｍ２，完成固定
资产投资１７６２亿元，建设项目２５９１个，当年实现地区生产总值７８３５．２９亿元，增长率为
１２．７６％，占辽宁全省的５２％，象征着辽宁沿海经济带经过一段时期的发展已经成为辽宁
三大经济板块中最重要的一擎。

　　辽宁沿海经济带六城市及其所辖行政区域的陆域面积占全省的３８％，人口占全省的
３３％，海岸线长度、海域面积则为辽宁省的全部，双台河口湿地、丹东鸭绿江口湿地等国
家级和省级自然保护区陆域面积１３００多ｋｍ２。“十二五”时期，辽宁沿海经济带不仅是辽
宁经济总量扩张承载的重要区域，而且也是全省环境保护的重要功能区域。目前，辽宁沿
海经济带环境质量总体良好。２００９年，辽宁沿海经济带六城市空气质量全部达到国家二
级标准，空气中可吸入颗粒物、二氧化硫平均浓度以及二氧化氮平均浓度全部符合二级标
准，区域道路交通噪声基本符合国家标准。大连、丹东和葫芦岛海域功能区水质达标率为
１００％，锦州海域为７５．０％，盘锦和营口海域均为３３．３％。尽管辽宁沿海经济带总体环境
质量较好，但是由于其在历史发展中的较为粗放的经济增长导向，加之目前的短时间内密
集布局和强度开发，环境破坏的历史欠账与现实冲击极有可能相互叠加而触及沿海经济带
生态环境的底线。按照国务院通过的 《辽宁沿海经济带发展规划》发展目标，到２０２０年，
辽宁沿海经济带单位地区生产总值能耗和环境质量达到全国先进水平，初步形成人与自然
和谐相处的局面，率先实现更高水平的小康社会。要实现这一发展目标，必须将环境保护
作为转变经济发展方式的重要契机，发展生态经济［３１］，研究辽宁沿海经济带经济与环境
协调发展度的时空演变规律，探索经济与环境协调发展的引导机制和约束机制。
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２．２　资料来源

　　本文数据主要源于２００１～２０１０年出版的 《辽宁统计年鉴》、 《辽宁城市统计年鉴》、
《中国城市统计年鉴》和 《中国县 （市）社会经济统计年鉴》等，考虑到辽宁沿海经济带
某些城市近几年进行了区域规划调整、个别年份统计口径的变化等因素，部分数据参考国
家统计局城市调查队或辽宁沿海经济带六城市统计局公布的统计公报进行了必要的调整或

修正。

２．３　研究方法
２．３．１　评价指标体系　协调发展是在协调的基础上由低级向高级、由简单到复杂、由无
序到有序的总体深化过程，其定量指标称为协调发展度。在生态经济学研究领域，协调发
展度比协调度更能科学地反映经济与环境的整体功能［３２］，本文在遵循指标科学性、系统
性、统一性、可操作性原则的基础上设计了一套分层指标评价体系 （表１），将辽宁沿海
经济带经济与环境协调发展度评价指标分为经济综合发展水平、环境综合承载能力两大系
统，每个系统中又针对指标的特点进行细化，并选取有代表性的２３项指标作为本文评价
的基础指标。

表１　辽宁沿海经济带经济与环境协调发展度评价指标体系

Ｔａｂ．１　Ｔｈｅ　ｅｖａｌｕａｔｉｏｎ　ｉｎｄｅｘ　ｓｙｓｔｅｍ　ｏｆ　ｅｃｏｎｏｍｉｃ　ａｎｄ　ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌ
ｃｏｏｒｄｉｎａｔｉｏｎ　ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ　ｄｅｇｒｅｅ　ｉｎ　Ｌｉａｏｎｉｎｇ　ｃｏａｓｔａｌ　ｅｃｏｎｏｍｉｃ　ｂｅｌｔ
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环境污染

环境治理

生态指标

ＧＤＰ （亿元）

人均ＧＤＰ （元）

农业总产值 （万元）

渔业总产值 （万元）

社会消费品零售总额 （亿元）

第二产业比重 （％）

第三产业比重 （％）

ＧＤＰ增长率 （％）

固定资产投资增长率 （％）

实际利用外资增长率 （％）

城镇居民年人均可支配收入 （元）

农村居民年人均纯收入 （元）

工业废水排放量 （万ｔ）

工业废水排放达标率 （％）

工业烟尘排放量 （ｔ）

工业ＳＯ２排放量 （ｔ）

海域水质达标率 （％）

环境污染源治理总投资 （万元）

固体废弃物综合利用率 （％）

工业ＳＯ２去除量 （ｔ）

市区园林绿地面积 （ｈｍ２）

建成区绿化覆盖率 （％）

人均海域面积 （ｍ２／人）
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２．３．２　数据的标准化处理　由于原始数据存在量纲及数量级大小的不同，为了排除这些
因素造成的影响，有必要对数据进行标准化处理，值得注意的是环境污染指标是越小越
好，相对于其他指标而言，属于 “逆指标”，需要特殊处理。本文采用正规化方法将原始
数据标准化到０～１的范围内，计算公式为：

　　正指标：︵ｘｉｊ ＝
ｘｉｊ－ｍｉｎ（ｘｊ）

ｍａｘ（ｘｊ）－ｍｉｎ（ｘｊ）
，逆指标：︵ｘ＝ ｍａｘ（ｘｊ）－ｘｉｊ）

ｍａｘ（ｘｊ）－ｍｉｎ（ｘｊ）
（１）

式中，^ｘｉｊ为经过标准化处理后的指标值，ｘｉｊ为第ｉ项指标的第ｊ个观测值。

２．３．３　协调发展度模型。　根据辽宁沿海经济带六城市经济、环境发展的实际情况，本
文在借鉴杨士弘关于协调度模型研究［３２］的基础上建立了经济与环境协调发展度评价模型。
设Ｘ１，Ｘ２，…，Ｘｍ 为评价经济综合发展水平的ｍ 个指标，Ｙ１，Ｙ２，…，Ｙｎ 为评价环境
综合承载能力的ｎ个指标，则经济综合发展水平评价函数和环境综合承载能力评价函数分
别为：

ｆ（Ｘ）＝∑
ｍ

ｉ＝１
ａｉ︵Ｘｉｊ，ｇ（Ｙ）＝∑

ｎ

ｉ＝１
ｂｊ︵Ｙｉｊ （２）

式中，ａｉ、ｂｊ为待定权数，其确定方法是归一法。根据对协调概念的分析，希望ｆ （Ｘ）与

ｇ （Ｙ）的离差越小越好，根据离差系数越小越好的充要条件，给出经济与环境协调度的
计算公式：

Ｃ＝
ｆ（Ｘ）×ｇ（Ｙ）
ｆ（Ｘ）＋ｇ（Ｙ）［ ］２

烅
烄

烆
烍
烌

烎

２

Ｋ

（３）

式中，Ｃ为协调度，Ｋ 为调节系数，Ｋ≥２。鉴于辽宁沿海经济带各城市经济发展与环境质
量改善同等重要，本文中取Ｋ＝２。

　　在协调度模型的基础上，引入协调发展度模型，以进一步反映经济与环境整体综合协
调发展的程度：

Ｄ＝ Ｃ×槡 Ｔ，Ｔ＝αｆ（Ｘ）＋βｇ（Ｙ） （４）
式中，Ｄ为协调发展度，Ｃ为协调度，Ｔ为经济与环境效益的综合评价指数，其反映的是
经济与环境的整体效益或水平。然后，将式 （２）、式 （３）带入式 （４），可得协调发展度
计算公式为：

Ｄ＝ α∑
ｍ

ｉ＝１
ａｉ︵Ｘｉｊ＋β∑

ｎ

ｉ＝１
ｂｊ︵Ｙｉ［ ］ｊ

１
２ ×

∑
ｍ

ｉ＝１
ａｉ︵Ｘｉｊ×∑

ｎ

ｉ＝１
ｂｊ︵Ｙｉｊ

∑
ｍ

ｉ＝１
ａｉ︵Ｘｉｊ＋∑

ｎ

ｉ＝１
ｂｊ︵Ｙｉｊ熿

燀

燄

燅２

熿

燀

燄

燅

２

Ｋ
２

（５）

式中，α、β为待定权重系数，同样鉴于辽宁沿海经济带各城市经济发展与环境质量改善同
等重要，本文取α＝β＝０．５。

２．３．４　协调发展度的类型及其识别　基于上述分析，本文采用学者杨士弘提出的分类标
准［３２］，根据Ｄ的大小将经济与环境的协调发展情况划分为３大类１０小类 （表２）。

２．３．５区域综合协调发展度　空间依赖性是地理事物和现象演化的一个基本规律，在相对
较大的空间单元中，城市与城市之间的经济发展、环境演化有着紧密的联系，其各自的经
济发展水平与环境演化程度都会对周围地区产生一定的影响［３３］，所以，本文将一个区域
整体协调发展度定义为区域综合协调发展度，并给出以下计算公式：
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表２　经济与环境协调发展度的类型及其识别

Ｔａｂ．２　Ｔｈｅ　ｃｌａｓｓｉｆｉｃａｔｉｏｎ　ａｎｄ　ｉｄｅｎｔｉｆｉｃａｔｉｏｎ　ｏｆ
ｅｃｏｎｏｍｉｃ　ａｎｄ　ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌ　ｃｏｏｒｄｉｎａｔｉｏｎ　ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ　ｄｅｇｒｅｅ

第一层次 第二层次

协调发展类

过渡发展类

失调衰退类

Ｄ （０．９０，１．００） 优质协调发展类

Ｄ （０．８０，０．８９） 良好协调发展类

Ｄ （０．７０，０．７９） 中级协调发展类

Ｄ （０．６０，０．６９） 初级协调发展类

Ｄ （０．５０，０．５９） 勉强协调发展类

Ｄ （０．４０，０．４９） 濒临失调衰退类

Ｄ （０．３０，０．３９） 轻度失调衰退类

Ｄ （０．２０，０．２９） 中度失调衰退类

Ｄ （０．１０，０．１９） 严重失调衰退类

Ｄ （０，０．０９） 极度失调衰退类

Ｄ（Φ）＝∑
ｎ

ｉ＝１
ｋｉΦｉ （６）

式中，Ｄ为区域综合协调发展度，Φ为单个城市协调发展度，ｋ为权重，它代表各个城市
对区域整体而言的相对重要性。考虑到辽宁沿海经济带六城市经济系统与环境系统联系广
泛，彼此影响深刻，本文取相同权重。与此相应，本文将一个区域整体协调度定义为区域
综合协调度，其取值方式与区域综合协调发展度的取值方式相同。

３　结果分析

３．１　计算结果及其输出

　　依据本文资料来源，搜集、整理和修正辽宁沿海经济带经济与环境协调发展度时空演
变所需的１３８０个数据，利用式 （１）～式 （６）逐项计算获得辽宁沿海经济带经济与环境
协调发展度 （表３）；结合本文确定的经济与环境协调发展度的类型及其识别标准，按照
两年平均值标准制图获得辽宁沿海经济带经济与环境协调发展度的时空演变图 （图１）。

表３　辽宁沿海经济带经济与环境协调发展度 （２０００～２００９）

Ｔａｂ．３　Ｔｈｅ　ｅｃｏｎｏｍｉｃ　ａｎｄ　ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌ　ｃｏｏｒｄｉｎａｔｉｏｎ
ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ　ｄｅｇｒｅｅ　ｉｎ　Ｌｉａｏｎｉｎｇ　ｃｏａｓｔａｌ　ｅｃｏｎｏｍｉｃ　ｂｅｌｔ（２０００～２００９）

大连 丹东 营口 盘锦 锦州 葫芦岛 区域综合协调发展度

２００９　 ０．８７　 ０．７９　 ０．７９　 ０．７７　 ０．７８　 ０．７７　 ０．７９

２００８　 ０．８６　 ０．７６　 ０．７７　 ０．７５　 ０．７７　 ０．７５　 ０．７８

２００７　 ０．８４　 ０．７７　 ０．７７　 ０．７１　 ０．７３　 ０．７２　 ０．７５

２００６　 ０．８２　 ０．７２　 ０．７４　 ０．６３　 ０．７１　 ０．６９　 ０．７２

２００５　 ０．８０　 ０．７３　 ０．７５　 ０．６２　 ０．６８　 ０．７１　 ０．７１

２００４　 ０．７８　 ０．７３　 ０．７７　 ０．６２　 ０．６２　 ０．７０　 ０．７０

２００３　 ０．７７　 ０．６７　 ０．６８　 ０．６０　 ０．６３　 ０．６５　 ０．６７

２００２　 ０．７５　 ０．６１　 ０．６３　 ０．５５　 ０．６１　 ０．６１　 ０．６３

２００１　 ０．７１　 ０．６６　 ０．６０　 ０．５３　 ０．６１　 ０．５１　 ０．６０

２０００　 ０．７０　 ０．６３　 ０．６０　 ０．５２　 ０．５６　 ０．５４　 ０．５９
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图１　辽宁沿海经济带经济与环境协调发展度的时空演变 （２０００～２００９）

Ｆｉｇ．１　Ｔｈｅ　ｓｐａｃｅ－ｔｉｍｅ　ｅｖｏｌｕｔｉｏｎ　ｏｆ　ｅｃｏｎｏｍｉｃ　ａｎｄ　ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌ
ｃｏｏｒｄｉｎａｔｉｏｎ　ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ　ｄｅｇｒｅｅ　ｉｎ　Ｌｉａｏｎｉｎｇ　ｃｏａｓｔａｌ　ｅｃｏｎｏｍｉｃ　ｂｅｌｔ（２０００～２００９）
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３．２　协调发展度的时间演变分析
３．２．１　整体上呈上升趋势　表３显示，２０００～２００９年，辽宁沿海经济带区域综合协调发
展度由０．５９上升为０．７９，各城市经济与环境协调发展度也由最初处于０．５２～０．７０之间
发展为处于０．７７～０．８７之间，整体上呈逐年上升趋势；图１ （ａ）～图１ （ｅ）的层次渐变
表明，辽宁沿海经济带六城市经济与环境协调发展度２０００～２００９年间虽各自有小幅波动，
但整体上实现了由过渡发展向协调发展的良性转变。图１显示，经过５个时间截面的演
变，辽宁沿海经济带协调发展度的类型由最初处于勉强协调发展类、初级协调发展类、中
级协调发展类三种类型逐步演化为处于中级协调发展类和良好协调发展类两种类型，整体
发展水平提升。

３．２．２　阶段性特征　表３、图１显示，２０００～２００９年，辽宁沿海经济带经济与环境区域
综合协调发展度的阶段性演化特征明显。第一阶段 （２０００～２００１年）介于０．５９～０．６０之
间，发展水平较低，发展速度缓慢，图１ （ａ）显示，各城市协调发展度类型主要处于初
级协调发展类水平以下，发展层次低；第二阶段 （２００２～２００５年）介于０．６３～０．７１之
间，发展水平逐渐提高，发展速度加快，图１ （ｂ）、图１ （ｃ）显示，各城市协调发展度类
型由主要处于初级协调发展类发展为主要处于中级协调发展类，发展层次迅速提高；第三
阶段 （２００６～２００９年）介于０．７２～０．７９之间，发展水平明显提升，但发展速度又趋缓
慢，图１ （ｄ）、图１ （ｅ）显示，各城市已处于中级协调发展类与良好协调发展类两种
类型。

３．２．３　 “Ｖ”字型特征　２０００～２００９年，辽宁沿海经济带经济与环境区域综合协调度
“Ｖ”字型发展的趋势特征明显 （图２），表明其经济综合发展水平ｆ （Ｘ）与环境综合承
载能力ｇ （Ｙ）之间的差距由扩大向逐步缩小的方向演变。２００１年，ｆ （Ｘ）与ｇ （Ｙ）的
差距达到最大，为０．２９，与之相应，区域综合协调度也达到最低点；２００９年，ｆ （Ｘ）与

ｇ （Ｙ）的差距最小，为０．０７，区域综合协调度达到最高点。

图２　辽宁沿海经济带经济与环境区域综合协调发展度时间演变趋势 （２０００～２００９）

Ｆｉｇ．２　Ｔｈｅ　ｔｒｅｎｄ　ｏｆ　ｔｉｍｅ　ｅｖｏｌｕｔｉｏｎ　ｏｆ　ｅｃｏｎｏｍｉｃ　ａｎｄ　ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌ　ｒｅｇｉｏｎａｌ
ｃｏｍｐｒｅｈｅｎｓｉｖｅ　ｃｏｏｒｄｉｎａｔｉｏｎ　ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ　ｄｅｇｒｅｅ　ｉｎ　Ｌｉａｏｎｉｎｇ　ｃｏａｓｔａｌ　ｅｃｏｎｏｍｉｃ　ｂｅｌｔ（２０００～２００９）
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３．３　协调发展度的空间演变分析
３．３．１　由东南向西北逐渐降低　表３显示，２０００～２００９年，辽宁沿海经济带经济与环境
协调发展度空间分布的整体特征为从东南向西北逐渐降低。南部的大连、葫芦岛协调发展
度平均值为０．７３，高于北部的丹东、盘锦、锦州、营口协调发展度 （平均值０．６８）；东部
的大连、丹东、营口协调发展度平均值为０．７４，高于西部的葫芦岛、盘锦、锦州协调发
展度 （平均值０．６５）。

３．３．２　三个不同区域类型　第一类是大连市，其协调发展度长期提升稳定且相对较高，
在六城市中一直居于龙头地位，且率先发展为良好协调发展类，其他城市与之仍有较大差
距；第二类是丹东、营口、锦州３市，２０００～２００９年，３市经济与环境协调发展度虽各有
小幅波动，但整体发展水平较好，２００９年，３市协调发展度均值已达０．７７，协调发展水
平仅次于大连。第三类是盘锦、葫芦岛２市，２０００～２００９年，２市经济与环境协调发展度
一直处于六城市之末，协调发展水平虽有较大幅度提高，但与其他城市仍有差距，在今后
的发展中，需要采取更为有效的措施提高经济与环境的协调发展度。

３．３．３　区域差异逐步缩小　表３显示，２０００～２００１年，辽宁沿海经济带经济与环境协调
发展度最大值大连与最小值盘锦相差０．１９，２００８～２００９年，经济与环境协调发展度最大
值大连与最小值葫芦岛仅相差０．１０；图１ （ａ）～图１ （ｅ）中六城市由最初分属于３大层
次向最后分属于２大层次的转变，还体现了辽宁沿海经济带经济与环境协调发展度空间上
由分散向集聚演变的特征。

３．４　协调发展度的时空演变机理分析
３．４．１　宏观政策调控　宏观政策是区域发展的重要驱动机制，政府战略调控与规划布局
有助于地区跨越式发展。２００３年之前，受东北地区经济不景气及国家政策制约的影响，
辽宁沿海经济带经济发展缓慢，且资源环境都处于发展的瓶颈状态，经济与环境协调发展
度较低。２００３年后，国家制定全面振兴老工业基地政策，并规划辽宁沿海 “五点一线”
的发展路径，进而将其上升为国家战略，推动了区域经济的快速发展。同时，各城市转变
发展理念，重新界定城市功能，使生态环境有所改善，协调发展度稳步提升。

３．４．２　产业结构升级　受历史因素影响，重工业一直是辽宁沿海经济带各城市发展的支
柱，石化、冶金等产业耗能高，污染严重，生产能力落后，不利于区域的长期发展。“十
五”之前，各城市投入大量资金用于企业技术改造，但基本上都用于扩大原有产品的生产
能力，没有实现结构的升级。２００５年后，各城市按循环经济的理念重新规划建设，加快
淘汰落后企业和产能，培育新的支柱产业，大力发展高新技术产业，构建有利于资源节约
和环境保护的产业体系。锦州市将光伏产业确定为全市的新兴支柱产业，盘锦市推动辽河
油田清洁化生产，大连高新技术产业园的迅猛发展等，都推动了区域经济环境的协调
发展。

３．４．３　区域布局优化　受行政区划的局限，辽宁沿海经济带在规划发展过程中，各城市
港口布局重复，重点产业趋同，盲目竞争和重复建设影响了整体联动效应的发挥［３４］。

２００５年之前，区域发展缺乏整体性，大连、丹东凭借港口优势等发展迅速，盘锦、锦州
由于受资源枯竭的制约亟待转型，故各城市协调发展度差异较大，并呈现由东南向西北递
减的趋势。２００５年后，辽宁沿海经济带根据各自的资源禀赋特征，建立了差别竞争和错
位发展的高效率的区域分工合作体系，葫芦岛等市也开发了具有特色的旅游产业等，区域
可持续发展能力增强，经济与环境协调发展度差异缩小。
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３．４．４　环保门槛提高　辽宁沿海经济带传统产业发展多采用高投入、高消耗、高污染的
粗放型经济增长方式，生态消耗量大［３５］。２００３年后，各城市加大环境保护，加强项目的
环境专项整治，实行严格的环境准入制，转变经济增长方式，将辽宁沿海经济带转变为生
态低碳经济带。２００８年，丹东、营口等市都将其定为 “环境建设年”，环保门槛的提高，
环境治理的加强，使辽宁沿海经济带环境综合承载能力有所提高。

４　结论与讨论

　　 （１）在时间演变方面，辽宁沿海经济带经济与环境区域综合协调度呈现有 “Ｖ”字
型特征。２０００～２００１年，处于 “九五”向 “十五”的过渡时期，辽宁沿海经济带各城市
由于资源枯竭、经济体制不合理等原因，经济与环境之间矛盾突出。２００２年以后，各城
市在国家政策的扶持下，进行产业结构优化及经济发展方式调整，经过城市的战略转型，
区域综合协调度有所提升，与之相应，区域综合协调发展度也在历经三个阶段演变后总体
上呈明显的上升趋势，至２００９年，已达到０．７９，实现协调发展；

　　 （２）在空间演变方面，辽宁沿海经济带经济与环境协调发展度虽然存在由东南向西
北逐渐降低的现象，但分属于３大类型区域的各城市经济与环境协调发展度的最大差异已
经由２０００～２００１年的０．１９逐步缩小到２００８～２００９年的０．１０。大连、丹东、营口经济与
环境协调发展度较高主要是由于其受港口、旅游等外向型经济带动，经济实力与环境承载
力较强。盘锦、锦州等城市长期采用资源消耗、环境污染的粗放型经济发展方式，经济与
环境协调发展度较低，但随着资源枯竭型城市的转型，新发展方式更注重经济的可持续
性，故与东部城市差异逐渐缩小。

　　 （３）总体而言，辽宁沿海经济带经济与环境协调发展的水平较高，发展趋势向好，
但至２００９年，辽宁沿海经济带经济综合发展水平与环境综合承载能力差异仍然较大。原
因是各城市在转变发展理念，各自强调发展生态经济的同时，产业结构同质化等现象突
出，制约着整体经济的发展，因此，转变经济增长方式、加强节能减排力度、建立区域互
动机制，仍然是 “十二五”期间辽宁沿海经济带经济与环境协调发展的重要战略任务。

　　本文为辽宁沿海经济带经济与环境协调发展情况提供新的实证依据，研究方法及成果
可以为生态经济等相关研究所借鉴。经济发展与资源环境之间的矛盾是本世纪以来人类社
会发展中最突出的问题之一，涉及的要素众多，但由于受到研究方法和数据资料的限制，
本文并未考虑到经济与环境系统中诸如人口、资源等要素的影响，而基于经济、环境、人
口、资源等多因素的综合测算，将会使辽宁沿海经济带经济与环境协调发展度时空演变的
分析更为合理。今后的研究可考虑加入诸因子，并选择静态协调度测算等其他定量模型对
其进行分析，使研究更加深入。
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