
收稿日期收稿日期：2011-05-30；修订日期修订日期：2011-09-16

基金项目基金项目：福建省科技厅公益类科研院所专项项目（2011R1037-1 ）和国家基础科学人才培养基金（J0830521）资助。

作者简介作者简介：王 强（1982-），男，河北成安人，讲师，主要从事区域可持续发展与规划研究。E-mail：wangqiang_1102@126.com

闽台能源消费变化与驱动力对比研究

王 强，伍世代，李婷婷，徐玲琳

（福建师范大学地理研究所，福建，福州 350007）

摘要摘要：为探究处于不同发展阶段地区能源消费行为的差异性，对闽台地区能源消费变化及其驱动力进行了对比

研究，结论表明：① 近30 a来，闽台两地能源消费总量差距呈现“扩大→缩小”特征，并于2008年福建省能源消

费总量首次超过台湾，但台湾省能源效率变化呈现乘幂式增长，能源效率远高于福建省同期水平，且能源消费结

构较福建省更趋多元，优质高效能源占到80%以上；② 闽台两地能源消费变化主要驱动因素大致相似，但亦存

在显著差异：一方面，除受与福建省相同的驱动因素影响外，台湾省能源消费变化还受第三产业结构比重、能源

效率因素等影响；另一方面，R&D投入占GDP比重、人均GDP、第二产业比重等驱动因素的作用方向在闽台两

地却正好相反，其中，福建能源消费受驱动因素冲击后呈现增加态势，而台湾省则反之；③ 除受地区源消费传统

影响外，闽台地区能源消费受驱动因素的影响程度也具有差异性：福建省能源消费变化受社会机动化发展驱动

影响最大，经济发展、科技水平提高次之，第二产业比重、人口总量增加影响最小；台湾省社会机动化发展的能源

消费驱动影响最大，科技投入增加、能源效率提高两个驱动因素的影响次之，人口总量增加、经济发展和产业结

构升级影响最小。

关关 键键 词词：能源消费变化；驱动力；对比研究；闽台

中图分类号中图分类号：F291 文献标识码文献标识码：A 文章编号文章编号：1000-0690(2012)06-0702-09

随着经济高速发展、工业化持续推进、城市化

全面扩张，社会发展加快了人类对能源消费需求

的增长，而地区经济发展速度和发达程度也越来

越明显地取决于能源消费需求的有效保障[1~5]。当

前，国家、区域间能源争夺、占有在很大程度上激

化了区域间经济发展的不平衡性，并衍生出能源

地缘政治、经济冲突等社会问题。可见，能源安全

问题逐渐成为人们关注的焦点，尤其是经济发达

地区面临的亟需解决的重要问题。国内外学者多

利用调查统计资料对区域能源消费时空格局、变

化特征、驱动机制及其与社会经济发展、碳排放、

环境博弈关系等方面进行了深入研究[6~23]，但对所

处不同经济发展阶段的区域能源消费变化进行对

比研究的文献尚不多见。由于所处社会经济发展

阶段及其结构模式的不同，地区能源消费行为表

现出明显的时序差异性，为此，通过对处于不同经

济发展阶段的区域能源消费变动及其驱动机制进

行研究，揭示能源消费与社会发展之间的内在规

律性，从而为后发地区解决能源短缺与社会发展

之间的矛盾提供借鉴与参考，对于后发地区而言就

显得尤为重要。鉴于闽、台两地地理位置邻接、自

然条件相似、社会文化同源，且经济发展阶段具有

明显的时序性逆差，即台湾于1952~1989年基本完

成工业化过程，并于1990年后步入后工业化社会，

而福建省于1978年才进入工业化发展的初期阶段，

20世纪90年代中期进入工业化的中期阶段[24，25]，为

此，本文将闽、台两省作为进行区际能源消费对比

分析的理想对象。

11 数据来源与研究方法

11..11 能源消费数据来源能源消费数据来源

为保证文章所需数据的翔实性、连续性与对

比性，本文采用台湾省经济能源委员会所编印的

1982~2009年《台湾能源平衡表》[26]中最终能源消

费数据和福建省统计局所编制的《福建省统计年

鉴2010》[27]中能源消费数据，并将两地能源消费种
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类归为煤炭、石油、天然气、非化石能源等 4类，继

而参照《中国能源统计年鉴2009》[28]颁布的折算系

数将各类能源消费量折算成标准煤消费量。

11..22 能源消费驱动力数据来源能源消费驱动力数据来源

影响地区能源消费变化的驱动因子可从自然

因素和社会经济因素两个维度进行分析，其中，自

然因素在很大程度上决定着这个国家或地区的能

源消费结构，可通过能源消费结构来体现其驱动

能力；影响能源消费变化的社会经济因素主要包括

人口增长、能源效率提高、产业结构升级、经济发展

以及科技进步等。基于以上考虑，本文综合选取11

个 (自变量)指标，建立起评价指标体系(表1)。

表表11 驱动能源驱动能源消费变动的指标体系消费变动的指标体系

Table 1 Index system of driving factors of energy consumption change

目标层

能
源
消
费
变
化

指标层

自然因素

社会因素

指标描述

煤炭及其制品消费结构比重（X1）

石油及其制品消费结构比重（X2）

天然气消费结构比重（X3）

其他非化石能源消费结构比重（X4）

人口总量（X5）

能源效率（X6）

第二产业结构比重（X7）

第三产业结构比重（X8）

人均GDP（X9）

全社会百人汽车拥有量（X10）

R&D投入占GDP（X11）

11..33 研究方法研究方法

本文拟在灰色关联与相关分析的基础上，明

确能源消费变化与各因素之间是否存在相关性，

从而进一步运用脉冲响应函数(IRF)和方差分解

(VD)来判断引起能源消费系统变化主次因素及其

重要程度。其中，脉冲响应函数建立如下：

设 Yt =
ù

û

ú
úú
ú

é

ë

ê
ê

y1t

⋯
yit

, c =
ù

û

ú
ú

é

ë

ê
ê

c1

⋯
ci

, β1 =

ù

û

ú
úú
ú

é

ë

ê
êê
ê
β11,1⋯ β1i,1

⋯
βi1,1⋯ βii,1

,

εt =
ù

û

ú
ú

é

ë

ê
ê

ε1t

⋯
εit

，则：yit = c + β1Yt -1 + εt （1）

式(1)中，yi, t 为能源消费总量及其各驱动因素在 t
时期的值，模型中唯一的外生变量为时间趋势 t，并
引入内生变量的1个滞后期。

方差分解将系统中每一个结构冲击对系统变

化的影响程度进行评价，假设yit为Yt的第 i个分量，

且εj无序列相关，则有：
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式中各个括号中数字是第 j个扰动项εj从无限

过去到现在时点对Yt影响的总和，若取有限项 s，则
各个扰动项对Yt的相对方差贡献率则可定义为：
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RVCj~i(S)愈大表明第 j个变量对第 i变量影响

愈大。

2 闽台能源消费的动态变化对比

22..11 能源消费总量变化对比能源消费总量变化对比

20世纪80年代以来，台湾省能源消费总量增

长呈线性稳定增长态势（图 1），到 2009年，台湾省

能源消费总量增至 7 986.86万 tce，较 1982年增长

了 5 520.98万 tce，年均增长 204.48万 t。与台湾省

能源消费总量线性发展趋势不同，福建省能源消

费总量变化呈现指数增长的特点，由 1982 年的

780.00万 tce增长到2009年的8 916.50万 tce，年均

增长 312.94万 t，能源消费增长速度远超于台湾省

同期水平。尤其是 2005年以来，能源消费总量飞

速增长，年均增长速度达 877.74 万 tce，远超过

1982~2004年的平均水平170.35万 tce。

通过闽台能源消费总量变化情况可以看出，上

世纪80年代以来，两地能源消费总量差距呈现“扩

大→缩小”特征，即 1982~2004年差距持续拉大阶

段和2005~2009年差距持续缩小阶段，且福建省能

源消费总量于2008年首次超过台湾省，达8 254.00

万 tce。由此可见，近期及未来一段时期内，福建地

区能源消费增长速度往往快于处于后工业化阶段

的台湾地区，究其原因，台湾地区已完成由工业化

社会向后工业化社会转型、支柱产业类型多以低

能耗高附加值为主，而福建正处于加快建设海峡

西岸经济区的关键阶段，社会经济发展、城镇化持

续推进、基础设施与先进制造业基地建设加大了
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对能源消费的时空需求与阶段依赖。

22..22 能源消费效率变化对比能源消费效率变化对比

能源效率即单位能源投入的经济产出，主要

用以衡量能源要素对经济产出的支持程度，其水

平高低不但取决于技术和管理的进步程度，还受

到社会发展阶段演变对经济产出的支持程度的变

化影响。为便于对闽台地区进行长序列的对比分

析，本文已将各年台币按照当年汇率折算为人民

币，将闽台两地能源效率单位统一为：万元/ tce。

另外，本文按照《福建统计年鉴 2010》[27]中地区生

产总值指数将各年GDP折算成以 1982年为基础

的不变价。同上，本文对台湾地区历年GDP进行

不变价折算，数据主要源于台湾省行政院主计处

所颁布的《国民所得统计常用资料》[29]。结果显示，

1982年以来，台湾省能源效率变化呈现幂式增长

（图2），由1982年的178.69万元/tce增长到2009年

的354.61万元/tce，年均增长6.52万元/tce。而福建

省能源效率远低于同期台湾水平，1982年福建能

源效率仅为 15.10万元/tce，仅为同期台湾的 1/12，

自此之后，两地能源效率差距稳定在 220 万元/

tce。可见，产业结构的优化、经济发展水平的提

升、技术与管理经验的提高促进台湾地区能源消

费总量变化趋向零增长或负增长，而福建地区很

难仅靠自身条件和力量跨越工业化阶段，其基础

设施建设、消费品生产和消费都正在经历工业化

发达地区先前依赖大量消耗各种物质材料来发展

经济的工业化中期，经济发展和消费模式呈现粗

放性、低效性。

22..33 能源消费结构变化对比能源消费结构变化对比

能源消费结构变化属于功能相同、开发技术

各异、经济产出效率不同的种类替代过程。世界

工业化经验表明，工业化初期能源消费主要以煤

炭为主，之后石油和天然气的生产与消费持续上

升，并开始取代传统煤炭的主导地位；再之，随着

国家经济的发展、财富积累和高新技术的研发，核

能、风能、水力、地热等其他形式的新能源逐渐被

开发和利用，最终形成以化石燃料为主和可再生

能源、新能源并存的能源消费结构。为定量分析

闽台两地能源消费结构演进水平，构建了ECSt演

变测度指数：

ECSt =
Ot + Gt + Et

Ct
（5）

式(5)中,ECSt、Ct、Ot、Gt、Et分别为 t年能源消费结构

指数、煤炭消费结构比重、石油消费结构比重、天

然气消费结构比重、其他非化石能源消费结构比

重。ECS值越大表示地区能源消费结构多元化水

平越高，主要能源消费类型趋于高端；反之，地区

能源消费类型较为单一，主要能源消费类型趋于

图1 1982~2009年闽台能源消费总量对比

Fig.1 The comparison of energy consumption in Fujian and Taiwan

图2 1982~2009年闽台能源效率对比

Fig.2 The comparison of energy efficiency in Fujian and Taiwan
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低端。

对比结果显示，长期以来煤炭在福建总能源

消费中占主体地位，年均消费约占能源消费总量

的61.54%，其次是其他非化石能源（其年均消费量

约占总量的21.03%），石油年均消费约占能源消费

总量的 17.36%，而天然气仅占 0.07%，能源消费结

构指数年均值为 0.65，可见，福建省能源消费结构

较为单一，主要能源消费类型趋于低端。而台湾

省以石油消费为主，年均消费约占总量的80.97%，

其次是煤炭（其年均消费量约占总量的 14.30%），

天然气年均消费约占能源消费总量的4.58%，而其

他非化石能源年均仅占0.15%，能源消费测度指数

年均值为 6.03，能源消费结构较福建省更趋多元

(图3)，主要能源消费类型趋向优质高端。可见，相

较台湾地区，福建能源消费结构突出问题在于过

度依赖煤炭，石油、天然气和其他化石能源的开

发、使用力度亟待提高，能源消费结构明显失衡。

33 驱动因子分析

为深入分析闽台两地能源消费内在驱动机

制，本文以能源消费变化与各预设指标的相关性

为基础，运用方差分解法进一步分析各驱动因素

在能源消费变化中的重要程度。

33..11 能源消费变化与驱动因素相关机理能源消费变化与驱动因素相关机理

社会经济发展过程中，能源具有明显的社会

“公共”消费属性，有效地促进经济结构性更迭与

资源基础性保障。通过对两地能源消费与各因素

关联度、相关性双向变动观察（表 2），发现两地与

能源消费变化相关的因素存在较大差异：

1）从关联度来看，福建省能源消费与全社会

百人汽车拥有量、人口总量、能源效率、R&D投入

占GDP比重、人均GDP等驱动因素关联密切，而

从相关性上来看，除上述各因素外，第二产业比

重、其他非化石能源消费结构比重与能源消费也

图3 1982~2009年闽台能源消费结构指数对比

Fig.3 The comparison of energy structure in Fujian and Taiwan

表表22 闽台能源消费变化影响因素灰色关联度及相关系数比较闽台能源消费变化影响因素灰色关联度及相关系数比较

Table 2 Correlation coefficient and grey relevance analysis of driving factors of the change in energy consumption of Fujian and Taiwan

因子

全社会百人汽车拥有量

人口总量

能源效率

R&D投入占GDP比重

人均GDP

第三产业结构比重

石油及其制品消费结构比重

第二产业结构比重

天然气消费结构比重

其他非化石能源消费结构比重

煤炭及其制品消费结构比重

关联度分析

福建省

关联度

0.80

0.75

0.67

0.65

0.62

0.59

0.53

0.52

0.45

0.35

0.31

位序

1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

台湾省

关联度

0.54

0.69

0.54

0.70

0.81

0.53

0.38

0.22

0.37

0.36

0.26

位序

4

3

5

2

1

6

7

11

8

9

10

相关性分析

福建省

相关系数

0.99**

0.84**

0.73**

0.96**

0.99**

0.68**

0.56**

0.88**

0.66**

-0.78**

0.07

位序

1

5

7

3

2

8

10

4

10

6

11

台湾省

相关系数

0.94**

0.98**

0.90**

0.98**

0.99**

0.93**

0.47**

-0.91**

-0.46*

0.72**

-0.38*

位序

4

3

7

2

1

5

9

6

10

8

11

注：本表中相关系数均在α=0.01水平下进行显著性检验，**表示变量间存在显著相关；

705



地 理 科 学 32卷

呈现密切相关，值得注意的是，其他非化石能源消

费结构比重与能源消费量呈现强负相关，可见，推

进非化石能源开发和利用的方式变革可合理控制

能源消费总量、缓解能源消费增长需求矛盾；

2）台湾地区能源消费同人均GDP、R&D投入

占GDP比重、人口总量等因素关联密切，而从相关

性来看，除以上各要素外，全社会百人汽车拥有

量、第二产业比重、第三产业比重以及能源效率密

切相关。值得注意的是，第二产业结构比重与能

源消费呈现了明显的负相关，说明处于后工业化

阶段的台湾，工业部门生产已不是能源消费增长

的主要因素；

3）闽台地区能源消费变化的驱动因素存在明

显的差异性，其主要表现在：由于福建省仍处于工

业化中期阶段，能源消费与第二产业结构比重存

在正向强相关性而与第三产业结构比重成弱相关

性，且能源消费总量受经济发展驱动而不断增长，

另外，受当地自然因素影响，其他非化石能源利用

率较台湾高，其与能源消费呈现负相关性，而台湾

地区，由于处于后工业化阶段，能源消费增长与第

二产业结构比重成负向强相关性关系，与第三产

业结构比重呈现正向强相关性关系。

33..22 能源消费变化脉冲分析能源消费变化脉冲分析

在明确能源消费变动与社会经济发展各因素

之间的相关性后，为进一步明确影响闽台能源消

费的主要因素，本文选取各因素与能源消费关联

度RD≥0.5且相关系数γ≥0.80的因素作为能源消

费变化的主要驱动因素，而后利用向量自回归模

型、脉冲响应函数和方差分解来考察能源消费对

各影响因素的冲击响应及其差异性。

从图4可以看出，福建地区能源消费变化主要

受全社会百人汽车拥有量、人口总量、R&D投入占

GDP比重、人均GDP、第二产业结构比重等因素影

响，在各因素冲击下能源消费响应状态分别为：①

受地区汽车持续高速增长的影响，社会能源消费

呈现递增态势，可见，社会机动化发展是社会能源

图4 福建省能源消费脉冲响应函数曲线

Fig.4 Impulse response of energy consumption function in Fujian
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消费增长的主要驱动因素之一；②人口变动具有

能源负荷效应，其数量增加促进了能源消费规模

的扩大，但其效果较小；③科技投入增加在短期内

具有推动能源消费增长的趋势，原因在于科技进

步解放了劳动力又加速了社会机械化进程，由此

加大社会生产对能源动力的依赖性；④伴随社会

经济发展水平（人均GDP）的逐步提高，社会能源

消费呈现增长态势，但幅度较小且具有持久的稳

定性；⑤第二产业发展短期内对能源消费具有激

烈促进作用，这是由于福建省仍处于工业化中期，

今后一段时期内工业发展仍需能源拉动，但这一

趋势将伴随工业化进程的持续推进逐步减缓。

台湾地区能源消费变化主要受人均 GDP、

R&D投入占GDP比重、人口总量、全社会百人汽

车拥有量、第二产业比重、第三产业比重以及能源

效率等因素驱动，各因素效应特征为(图 5）：①区

内第二产业发展对能源消费变化的冲击效应呈现

递减特征，而第三产业发展是影响能源消费变动

的主要产业类型（图5a，图5f）；②受社会机动化持

续推进影响，社会能源消费呈现快速递增态势)图

5b）；③伴随后工业化社会经济发展水平（人均

GDP）的持续提高，社会能源消费变化在短期内呈

现快速减少趋势，随后这一抑制力有所减缓，但仍

长期存在（图 5c）；④人口增长对能源消费的冲击

效应长期呈现递增趋势，但能源消费受其冲击后，

变化幅度不大（图 5d）；⑤区内科技投入增加短期

图5 台湾省能源消费脉冲响应函数曲线

Fig.5 Impulse response of energy consumption function in Taiwan
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内具有推动能源消费增长的趋势，但到中、后期其

节能效应表现突出（图 5e），而能源效率提升对能

源消费的效应则正好相反(图5g)，说明台湾地区能

源效率提高对改变当前能源消费模式、减少能源

消费增加量具有明显的促进效应，但从长期角度

来看，能源效率的提升反而对能源消费总量具有

激增效应，本文认为主要原因在于台湾已较早完

成工业化进程，进入第三产业快速发展时期，能源

消费总量在经历加速增长之后，今后伴随社会经

济的发展呈现持续稳定的线性增长。

通过闽台两地能源消费变化驱动力对比研究

发现，主要驱动因素大致相似，但亦存在显著差

异：① 除受与福建省相同的驱动因素影响外，台

湾省能源消费变化还受第三产业结构比重、能源

效率因素影响，究其原因在于台湾经济在自由化、

国际化过程中，产业结构升级成效显著，以信息产

业为主导的第三产业发展尤为突出，其产值已名

列世界前茅，而受资本、技术和知识密集型等高附

加值产业的推动，能源效率逐步增加，并由此对能

源消费总量增长造成一定的抑制影响，但这种抑

制效应的时间持续性较短，而在未来很长一段时

期内将促进能源消费总量增长；② 除人口增长、

全社会百人汽车拥有量两个因素对闽台两地能源

消费变化具有相同的正向冲击意外，R&D投入占

GDP比重、人均GDP、第二产业结构比重等因素影

响等其他驱动因素的作用方向在闽台两地却正好

相反，其中，福建能源消费受这几个驱动因素冲击

后呈现正向增加态势，而在台湾省这些驱动因素

则对能源消费增长起到抑制作用，本文认为这主

要是两地社会所处经济发展阶段不同，而导致各

因素在驱动方向上表现出的显著差异。

33..33 能源消费变化方差分解分析能源消费变化方差分解分析

方差分解结果表明（图6），福建能源消费驱动

力依重要程度排序为：能源消费（年均贡献率为

59.77%）>全社会百人汽车拥有量（年均贡献率为

17.89%）>人均GDP)年均贡献率为12.09%）> R&D

投入占GDP比重)年均贡献率为7.02%）>第二产业

比重（年均贡献率为 1.72%）>人口总量（年均贡献

率为 1.52%），说明能源消费变化很大程度上受到

能源消费传统的基础性影响。除此之外，福建省

能源消费增长最初受经济发展水平影响，但很快

汽车普及率不断提高导致能源消费增长的贡献率

变成除能源消费自身之外的主要驱动力，直至后

期，经济持续发展与汽车普及率相互交换其重要

地位；科技投入的影响力逐渐降低，但稳定在某一

固定值上。总之，福建省能源消费变化除受社会

机动化发展驱动外，还受经济发展、科技水平提高

过程中，对能源动力需求的持续增加影响。

台湾能源消费影响因素依重要程度排序为：

能源消费（年均贡献率为 45.12%）>全社会百人汽

车拥有量（年均贡献率为 15.85%）> R&D 投入占

GDP比重)年均贡献率为14.91%）>能源效率)年均

贡献率为 13.82%）> 人口总量（年均贡献率为

4.01%）> 人均GDP（年均贡献率为3.95%）>第三产

业比重（年均贡献率为 1.85%）>第二产业比重（年

均贡献率为0.49%）。虽然能源消费变化很大程度

上受到能源消费传统基础影响，但其依赖程度远

低于福建。除此之外，台湾省能源消费变化驱动

因素可简单划分为两组，第一组为全社会汽车普

及率、科技投入和能源效率 3个驱动因素，这三者

交替占据主要驱动因素地位，共同构成了核心驱

动因素组；另外一组是贡献率较小的科技投入、人

图6 闽台能源消费方差分解结果

Fig.6 The variance decomposition of energy efficiency in Fujian and Taiwan
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口总量、产业结构)第二、三产业结构比重）等因素，

但其作用力较为稳定。总之，台湾地区能源消费

变化主要受到社会机动化、科技发展和低消费、高

产出的产业结构等因素影响。

44 结 论

能源消费供需时空关系是区域发展进程中不

可避免的战略性问题，其在区域开发过程中表现

出明显的阶段性，区域经济发展阶段、结构模式深

刻影响着能源消费行为。为此，本文通过对闽台

地区能源消费特征及其驱动力进行详细研究，以

期明确处于不同经济发展阶段地区能源消费特征

和内在驱动力，具体得出以下结论：

1）20世纪80年代以来，闽台两地能源消费总

量差距呈现“扩大→缩小”特征，且福建省能源消

费总量于 2008年首次超过台湾省，但台湾省能源

效率变化呈现乘幂式增长，能源效率远高于福建

省同期水平，且能源消费结构较福建省更趋多元，

主要能源消费类型趋向优质高端。

2）闽台两地能源消费变化主要驱动因素大

致相似，但亦存在显著差异：一是，除受与福建省

相同的驱动因素影响外（即受全社会百人汽车拥

有量、人口总量、R&D 投入占 GDP 比重、人均

GDP、第二产业比重等因素），台湾省能源消费变

化还受第三产业结构比重、能源效率因素影响；二

是，R&D投入占GDP比重、人均GDP、第二产业比

重等驱动因素的作用方向在闽台两地却正好相

反，其中，福建能源消费受驱动因素冲击后呈现正

向增加态势，而在台湾省这些驱动因素则对能源

消费增长起到抑制作用，本文认为这主要是两地

社会所处经济发展阶段不同而导致各因素在驱动

方向上表现出的显著差异。

3）除受地区能源消费传统的基础性影响外，

闽台地区能源消费各驱动因素的重要程度已具有

差异性：福建省能源消费变化受社会机动化发展

驱动影响最大，经济发展、科技水平提高次之，第

二产业比重、人口总量增加影响最小；台湾省社

会机动化发展的能源消费驱动影响最大，科技投

入、能源效率两个驱动因素的影响次之，人口总

量、经济发展水平和产业结构升级影响最小。可

见，台湾地区能源消费驱动因素较福建更趋多元

化，且能源效率提高对能源消费变化的作用更加

明显。
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and Taiwan and Their Driving Factorsand Taiwan and Their Driving Factors
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AbstractAbstract:In order to probe into the difference in energy consumption between regions in different developing

period, the paper studies the changes in energy consumption of Fujian and Taiwan and their driving factors.

The results indicate that: 1) The energy consumption gap between Fujian and Taiwan got greater then less, and

Fujian consumed more energy than Taiwan for the first time in 2008. However, the energy efficiency of Tai-

wan grew by the mode of Power Function, which was far higher than Fujian. And the energy consumption stuc-

ture in Taiwan was more pluralistic. The share of clean and efficient energy in the final energy consumption ac-

counted for over 80%. 2) The main driving factors of energy consumption change were roughly similar in both

Fujian and Taiwan, but there were statistically differences between them. On the one hand, the change of ener-

gy consumption in Taiwan had more driving causes such as the proportion of tertiary industry and energy effi-

ciency besides the same factors with Fujian. On the other hand, the ratio of spending on R&D to GDP, per capi-

ta GDP, the proportion of secondary industry and energy consumption had the opposite effects on the regions.

The energy consumption in Fujian showed the trend of growth after driven by above factors, but Taiwan was in

adverse. 3) Energy consumption of both regions was similarly affected by the consumption tradition, but the

same factors had impacts differently in the two regions. In Fujian, the motorization influence was greatest, then

followed by economic development and the rise of scientific-technological input, the proportion of secondary

industry and population rising accounted for the least affect. In Taiwan, the motorization influence was most

obvious, then the rise of scientific-technological input and energy efficiency took the second place, the popula-

tion rising, economic development and industrial structural upgrade had the lowwest influence.
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