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摘要摘要：古村落乡村性传承是存续地方本土文化的关键问题之一，乡村性传承是古村落旅游开发的重要问题。考

虑古村落旅游影响、乡村性特征随社会发展的必要性等趋势，构建古村落乡村性传承评价层次分析模型，评价因

素包括乡村建筑、乡村文化、农业经济、乡村社会和乡村环境5个方面。案例分析以爨底下村为例，评价其在旅

游开发背景下的乡村性传承情况，评价结果显示爨底下古村落的建筑、环境、乡村文化与乡村社会等方面的乡村

性传承良好，但传统乡村经济特征传承较弱。
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农耕文明深植中华民族血脉，深刻地影响着

人们的生活、生产方式与民族文化特征。乡村这

一原本的国人故土，成了以城市市民来源为主的

游客观光、休闲与娱乐场所。乡村居民的日常生

活、劳动、活动及文化成为重要的乡村游场所的内

涵吸引力。

现代乡村旅游与传统的乡村休闲活动不同[1]。

乡村旅游指以乡村社区为旅游场所，以乡村独特

的生产形式、生活风情和田园风光为对象，并以农

户为旅游者提供食宿服务的一种旅游类型，是将

乡村生产、生活和生态环境三者合为一体进行开

发的一种旅游类型，它以乡村地域上一切可吸引

旅游者的旅游资源为凭借，通过开发乡村生产文

化、乡村民俗文化、乡村村落和民居文化、乡村饮

食文化、乡村人文古迹和乡村田园风光等旅游产

品，以满足旅游者观光、休闲、度假、学习考察、购

物等各种旅游需求为目的的旅游活动[2]。乡村旅

游在发展中国家形成趋势，发展的关键在于保持

乡村特性[3]，即乡村性传承问题。

乡村旅游的重要内容是乡村旅游的活动地

——乡村[4]。中国幅员辽阔，乡村旅游类型多种多

样，有农家乐、采摘园、古村落等不同类型，不同类

型的乡村旅游中，乡村性的内容与重点不同，古村

落旅游在各乡村旅游类型中条件最好，集合了聚

落景观、建筑遗产、乡村环境、传统文化以及乡村

社区等资源。

中国学者对旅游资源条件好的古村落旅游研究

较为集中，如八卦村[5]，黟县[6, 7]，西递、宏村[8~17]，以及

吐鲁番吐峪沟麻扎村等[18]。古村落旅游研究中关

于古村落的开发与遗产（包括非物质文化遗产）保

护、利益相关者权利等问题研究者最为关注。古村

落通过发展旅游业带动社会和经济发展，是增强自

身能力的现实选择，只有遵循可持续发展原则，才

能真正实现旅游发展与古村落发展的双赢[19]。古

村落乡村旅游的重要驱动力来自于旅游者感知到

古村落空间及其服务的乡村性。乡村性是乡村旅

游的本质特性，乡村性测评、保护与传承是乡村旅

游可持续发展研究的基础，是指导乡村旅游开发、

经营和管理的重要依据[20~22]。本文探讨现代社会

经济背景下，旅游开发利用中的古村落乡村性传

承问题。
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11 基于层次分析法的古村落乡村性

传承评价方法

乡村性的传承体现在多方面，即便对于古村

落乡村性传承这样的具体类型，它依然是一个多

因素的系统性问题。普遍意义上的乡村性指生

态、职业、社会文化和认知4个要素，而乡村旅游中

的乡村性更侧重于乡村特质的乡村环境（包括自

然、人文）、乡村经济、乡村社会、游憩机会和基础

设施 5个方面 [22]。乡村性传承的基本逻辑是基于

人类社会动态发展的必要性与现实性，部分原有

乡村性传统特色予以保留，而另外一些部分，如卫

生差、交通不便、没有电力供应等特征一般没有保

留意义。

基于以上考虑，本研究运用层次分析法（Ana-

lytical Hierarchy Process，AHP 法）[23]，依据独立与

完备性的因素选取原则，辨析乡村性传承要素及相

互关系。从分析古村落乡村性传承的要素入手，建

立层次分析评价模型，揭示古村落型乡村社区的乡

村性传承的相关因素及因素间的相互关系。

11..11 评价因子与评价层次关系评价因子与评价层次关系

本研究中的古村落乡村性传承评价立足于乡

村本身，旅游则是古村落乡村性传承的一个重要

现实或潜在发展背景。综合国内外古镇、古村落

保护及乡村旅游、乡村性保护的相关研究成果，基

于考察指标的独立性与完备性要求，本研究中的

古村落乡村性传承评价由乡村建筑、乡村文化、农

业经济、乡村社会，以及乡村环境 5个相互独立的

准则层构成。

设古村落乡村性传承A=（B1，B2，B3，B4，B5）

乡村文化传承评价乡村生活方式、村落口述

历史、宗教信仰、民俗与节事等地方性乡村文化的

传承。农业经济传承指第一产业广义农业经济、

广义农业加工产品生产、传统农业贸易等方面的

传承。乡村社会传承指乡村社会结构及权利关系

的传承，包括宗族关系、邻里关系、乡村治理关系

等方面内在联系的依存。乡村环境传承指古村落

整体聚落形态、村落周围景观风貌与乡村生态环

境等方面的保护。

准则层的含义及其构成评价因子如下：

乡村建筑B1：乡村建筑保护强调从建筑单体

（古迹遗址、历史建筑、传统民居）、建筑个性与地

方性、街巷道路、建筑风格与历史文化见证物等的

完整性与原真性的修缮与保护方面进行评价[9, 18, 24~27]。

乡村文化B2：乡村文化保护从乡村生活方式、

村落口述历史、宗教信仰、民俗与乡村节事传承以

及乡村文化的地方性等方面考察[21, 28~32]。

农业经济B3：包括传统农、林、牧、渔（含有海

洋渔业）业、农林牧渔业服务业，及主要依赖第一

产业的较小规模的加工工业、传统农业贸易等方

面[8, 33]。由于保存较好的古村落在进入性许可的条

件下大多都可开发为旅游地，因此，基于古村落现

实情况，本研究中的农业经济考虑了农业产品旅

游商品化的情况。

乡村社会B4：乡村社会考察乡村社会结构及

权利关系，包括宗族关系、邻里关系、乡村治理关

系等 [29, 32, 34, 35]。

乡村环境B5：乡村环境保护强调古村落整体

聚落形态，以及构成古村落整体景观与文化必要

的缓冲环境，即周边一定范围内的农业景观风貌

带或自然景观风貌带，此外还考虑乡村优良生态

环境质量等观感方面[21, 36~38]。

11..22 权重确定权重确定

乡村性的传承体现在多方面，但各种乡村性

特征的传承必要性及重要性随社会文明发展状

态、生产力的发展而变化，因此，确定各因素权重

对乡村性传承评价模型十分重要。本研究提出的

层次评价模型对B层各准则层之间的关系与C层

指标层各指标之间的关系按九度标度法对各因素

的相对关系进行对比评价，9度对比值含义见表1。

表表11 标标度定义表度定义表

Table 1 Definition of scale

标度

1

3

5

7

9

2、4、6、8

倒数

定义

表示两个元素相比，具有同样重要性

表示两个元素相比，前者比后者稍重要

表示两个元素相比，前者比后者明显重要

表示两个元素相比，前者比后者强烈重要

表示两个元素相比，前者比后者极端重要

表示上述相邻判断的中间值

倒数若 i元素与元素 j的重要性之比为aij，则要

素 j与要素 i的重要性之比为1/ aij

运用专家法判断乡村性特征：乡村建筑、乡村

文化、农业经济、乡村社会和乡村环境 5个方面的

相互关系，B层（准则层）各要素之间的关系判断矩

阵如下：
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计算判断矩阵A的特征向量为 w =（0.772 491，

0.258 128，0.142 067，0.468 918，0.310 742）。矩阵

最大特征根λ≈5.158 9。

对判断矩阵进行一致性比率检验：

CR= λ- n
( )n - 1·RI

式中 RI=1.12，n=5（RI查自随机一致性指标表），

CR≈0.035 47<0.1，通过一致性检验。

同理，根据乡村性传承指标的相互比较关系

特点构建古村落建筑保护、乡村文化传承、农业经

济传承、乡村社会传承、乡村景观与环境传承的判

断矩阵，通过一致性检验帮助调整定性判断逻辑

的合理性，最终得到各因子层的判断矩阵及检验

结果及特征向量（表2~6）。

表表22 判判断矩阵断矩阵BB11-C-C11-C-C44

Table 2 Judgment matrix B1-C1-C4

B1

C1

C2

C3

C4

C1

1

1/5

1/3

1

C2

5

1

3

5

C3

3

1/3

1

3

C4

1

1/3

1/3

1

WB1

0.6740

0.1391

0.2685

0.6740

判断矩阵检验

λ=4.2272

CR=0.08<0.1

矩阵通过一致性检验

表表33 判判断矩阵断矩阵BB22-C-C55-C-C88

Table 3 Judgment matrix B2-C5-C8

B2

C5

C6

C7

C8

C5

1

1

1/3

2

C6

1

1

1/3

2

C7

3

3

1

5

C8

1/2

1/2

1/5

1

WB2

0.4159

0.4159

0.1453

0.7956

判断矩阵检验

λ=4.0042

CR=0<0.1

矩阵通过一致

性检验

表表44 判断判断矩阵矩阵BB33-C-C99-C-C1111

Table 4 Judgment matrix B3-C9-C11

B3

C9

C10

C11

C9

1

1

3

C10

1

1

3

C11

1/3

1/3

1

WB3

0.3015

0.3015

0.9045

判断矩阵检验

λ=3

CR =0<0.1

矩阵通过一致性检验

11..33 古村落乡村性评价模型古村落乡村性评价模型

由此构建了一个评价因子互相独立，具有层

次性，与古村落乡村性传承紧密相关的，较为全

面、独立、清晰的评价结构。对各矩阵列向量进行

系数化整理，得到古村落乡村性传承评价模型的

层次因子与权重关系见表7。

22 爨底下村乡村性传承评价

根据表 7 构建古村落乡村性传承模型，选取

具体的案例地进行综合评价，一方面检验模型的

应用性与操作性，一方面结合具体案例地考察旅

游开发进程中古村落乡村性传承存在的问题或

优势。

22..11 爨底下村概况爨底下村概况

爨底下村是中国历史文化名村，位于北京市

门头沟区斋堂镇西北部的深山峡谷中，村面积仅

5.33 km2，清水河流域，海拔650 m，属太行山脉，四

面群山环抱。爨底下村位置险要，是京城连接边

关的军事通道，又是通往河北、内蒙古一带的交通

要道，曾为京西古道上一处繁荣的商品交易客栈。

爨底下村落座落在峡谷北侧缓坡上，依山而

建，形成独特的北方山寨古村落景观。村落中古

民居整体坐北朝南，占地约10 000 m2，现存院落76

个，房屋656间。爨底下的旅游物质资源主要是古

民居及其古村落聚落景观，其古民居以清代四合

院为主体，具有北京四合院的基本形制和以传统

的院落空间为核心的一般特点，即内向开敞，外向

封闭，具有严谨的空间秩序，明显的中心轴线，各

房间均有严格的等级划分。爨底下四合院基本是

由正房、倒座和左右厢房围合而成，部分设有耳

房、罩房，具有一定的轴线关系。建筑形式基本为

硬山清水脊，板瓦石望板，大门楼及主体建筑前脸

磨砖对缝，余部墙体为四角硬，全部采用细腻质坚

的青砖。爨底下山村与自然结合，其和谐的布局，

表表55 判断矩阵判断矩阵BB44-C-C1212-C-C1414

Table 5 Judgment matrix B4-C12-C14

表表66 判断矩阵判断矩阵BB55-C-C1515-C-C1717

Table 6 Judgment matrix B5-C15-C17

B4

C12

C13

C14

C12

1

1

9

C13

1

1

9

C14

1/9

1/9

1

WB4

0.1098

0.1098

0.9879

判断矩阵检验

λ=3

CR =0<0.1

矩阵通过一致性检验

B5

C15

C16

C17

C15

1

5

5

C16

1/5

1

1

C17

1/5

1

1

WB5

0.1400

0.1400

0.7001

判断矩阵检验

λ=3

CR=0<0.1

矩阵通过一致性检验
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灵巧的四合院，古朴的乡土文化积淀等，具有独特

的魅力和珍贵的历史文化价值[36]。爨底下村古村

落内部生活系统完善但相对封闭，其居民以中老

年原住民为主，居民的住房多以继承私房的方式

获得且面积普遍较大，但由于旅游开发和利益驱

动，私自搭建住房的现象较为普遍。

22..22 基于层次分析法的爨底下村古村落乡村性传基于层次分析法的爨底下村古村落乡村性传

承评价承评价

通过本研究提出的层次分析法对爨底下村在

旅游开发过程中的乡村性传承进行评价，借助这

一过程和结果同时反思爨底下村为例的古村落乡

村性传承中存在的问题。

笔者在 2007~2011年期间 6次到访爨底下实

地调查，其中两次实地调查中经村委会成员协调，

组织了与村委会成员及部分村民的访谈活动，访

谈调查内容为古村落保护、村落乡村性传承与旅

游发展问题。通过翔实的爨底下村调研后，邀请

调查组成员及对爨底下村古村落建筑与旅游接待

情况熟悉的建筑研究、旅游研究以及历史文化名

村保护研究领域学者共20人对爨底下乡村性传承

问题进行评价（Yong等指出，15~20人组成的专家

小组一般即可开展专业性研究判断[39]）。本研究调

查对爨底下村乡村性传承各因子设计评价标准为

百分值理想值评价，德尔菲专家评价法得到对爨

底下乡村性传承情况各因子得分及其在AHP法评

价模型中的得分情况见表8。

22..33 爨底下村乡村性传承评价分析爨底下村乡村性传承评价分析

从爨底下村乡村性传承评价的总体情况来

看，爨底下村乡村性传承总体状况良好：爨底下村

在乡村环境情况方面综合得分较高，相关评价因

子在视觉印象、聚落整体性与聚落生态环境方面

的评价得分很高；乡村建筑评价中的街巷保护与

传承得分较高，这与爨底下聚落整体性评价得分

较高一致；乡村社会评价中的乡村旅游社区参与

得分较高；爨底下村的乡村经济评价中的各项得

分都不高。

结合爨底下乡村性传承实地调研来看，旅游

开发实践对爨底下村的乡村性传承起到一定积极

作用。爨底下村是京郊知名的村落型景点，除了

传统古村落观光，村民以家庭为单位提供的农家

乐住宿与餐饮招待服务是爨底下村重要的旅游休

闲产品，在自家院落场地从事的餐饮、住宿招待成

为村民的重要收入来源，旅游开发带来的收益使

得村中大部分中年劳动力均实现了社区内就业，

表表77 古村落乡村性传承评价模型古村落乡村性传承评价模型

Table 7 Model of assessing rurality inheritance of ancient village

目标层

古村落乡

村性传承

评价

准则层

古村落建筑保护

B1

乡村文化传承B2

农业经济传承B3

乡村社会传承B4

乡村景观与环境

传承B5

权重

0.395673

0.132214

0.072767

0.240182

0.159163

评价指标层

建筑单体保护与传承C1

街巷特色保护与传承C2

建筑风格传承C3

历史文化标志性建筑传承C4

乡村生活方式传承C5

村落口述历史传说传承C6

宗教信仰传承C7

民俗与乡村节事传承C8

适度农业生产传承C9

特色传统农业工艺传承C10

农业过程及产品旅游商品化C11

乡村宗族关系C12

乡村邻里关系C13

乡村旅游社区参与C14

聚落整体性传承C15

聚落生态环境传承C16

聚落视觉印象传承C17

特征向量

0.6740

0.1391

0.2685

0.6740

0.4159

0.4159

0.1453

0.7956

0.3015

0.3015

0.9045

0.1098

0.1098

0.9879

0.1400

0.1400

0.7001

指标层权重

0.383914

0.079232

0.152939

0.383914

0.234614

0.234614

0.081965

0.448807

0.333333

0.333333

0.333333

0.090932

0.090932

0.818137

0.142843

0.142843

0.714315

系数权重

0.151904

0.03135

0.060514

0.151904

0.031019

0.031019

0.010837

0.059339

0.021939

0.021939

0.065818

0.02184

0.02184

0.196502

0.022735

0.022735

0.113693
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没有发生绝大部分村庄成年人外出打工现象。实

地调查走访中得知，村民的自信与自豪感很强，对

于乡村本土文化传承的认可性较高，但对于收入

与劳动比效益较小的农耕经济村民已很少涉足，

爨底下村的种植农业经济比重很低。爨底下村的

旅游开发中，农业体验型旅游商品很少，仅有部分

农业加工品或手工艺品种类的旅游商品出售。村

民参与的旅游开发给村民带来可观的经济收入，

经济收入的提高一方面提高了村民对于乡村性传

承的认可，一方面为村民修缮与维护民居，传承乡

村性建筑、文化与环境等提供资金支持。社区参

与型的旅游开发由此成为一种重要的、具有可持

续动力支持的古村落乡村性传承模式。爨底下村

在乡村环境、乡村建筑、乡村文化与乡村社会中得

分较高与旅游经济效益带来的旅游乡村性传承动

力是分不开的。从爨底下评价中反映出的问题来

看，爨底下村的村落口述历史传说传承、农业过程

及产品旅游商品化、适度农业生产传承、特色传统

农业工艺传承等项的评价得分不高，反映了爨底

下村在这些方面的乡村性传承方面存在问题。怎

样凝聚与提升古村落乡村性，是爨底下旅游开发

中的重要问题，也是传统文化传承的重要问题。

33 讨 论

运用层次分析法对古村落乡村性传承情况进

行评价，是把定性观点判断运用数学方法进行检

验与表达的逻辑过程，构建了含有具体评价因子、

评价系数以及评价层次关系的评价模型。层次分

析法的优点在于古村落乡村性传承模型是一个开

放性模型，一方面可以通过多种途径继续探讨、选

取评价因子，另一方面也可继续探讨因子判断矩

阵，调整准则层与指标层的评价系数。

本研究构建的古村落乡村性传承评价模型的

评价对象爨底下村的乡村性特色体现在古村落建

筑、街巷特色、聚落以及山区环境等，这些景观基

因构成的古村落视觉印象构成古村落乡村性旅游

者感知的主要来源。乡村社会、农业经济随着社

会生产关系及社会发展的变化，发生的变革具有

进步意义，乡村社会与农业经济的传承只能是部

分的，有选择性的，但在旅游开发中，怎样通过游

客感知层面的产品策划与包装，组织具有展演性

与纪念性的传承模式，依然是当前乡村旅游开发

可以探讨的话题。总之，乡村建筑、景观及环境给

外来旅游者以完整的乡村性传承空间感知，而对

其乡村文化、乡村社会以及乡村经济的传承可通

过古村落这一乡村性气氛很浓的空间场所，设计

旅游活动，开发旅游产品，使旅游者获得乡村性传

承过程与成果带来的精神享受与体验。
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Study on the AHP Model of Rurality Inheritance in theStudy on the AHP Model of Rurality Inheritance in the
Ancient Village of Tourism DevelopmentAncient Village of Tourism Development：：A Case Study ofA Case Study of

Chuandixia Village, Mentougou District, BeijingChuandixia Village, Mentougou District, Beijing

LIU Pei-lin1 ,YU Hai-bo2

(1.Department of Resource Environment and Tourism Management of Hengyang Normal University,
Hengyang Hunan 421008,China; 2. College of Tourism and Service

Management, Nankai University, Tianjin 300074, China)

AbstractAbstract：Rurality inheritance is a key issue of tourism development of ancient village. Construction model of

assessment of rurality inheritance is researched in this paper, the main factors of the assessment model include

village house，village culture, village economic, village society and village environment. The rural architectur-

al inheritance appraises the ancient village building monomer (monuments and sites, historic buildings, tradi-

tional dwellings), architectural individuality and locality, the materials of the streets and lanes, context and tex-

ture, architectural style and historical and the integrity and authenticity of the cultural relics. The rural cultural

inheritance appraises the rural lifestyle, villages oral history, religion, folk customs and rural festival or some

other inheritance of the local rural culture. The agricultural economics inheritance refers to the inheritance of

primary industry’s generalized agricultural economy, generalized production of agro-processing, traditional ag-

ricultural trade or some other aspects. The rural social heritage refers to the one of the rural social structure and

power relations, including the internal relations of clan relations, neighborhood relations and the relations of ru-

ral governance or the other co-existence of the inter relations. The villages’environmental inheritance refers to

the protection of the overall settlement pattern of the ancient villages, surrounding landscape and rural ecologi-

cal environment or the others. The choice of factors was based on the characters of old villages’merits and dis-

tinctions. Subsequently, the model was used in recognizing the impact of rurality inheritance with rural tourism

development，based on a case village, Cuandixia Village, the investigate of experts view about Cuandixian indi-

cates that the development of rural tourism redounded to the keep of village houses, village culture, village so-

ciety and village environment, but restrained the traditional village economic.

Key wordsKey words: ancient village; rurality inheritance; analytical hierarchy process
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