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摘要摘要：通过四川省改革开放以来的产业结构演化及其城市化响应过程分析，揭示不同产业发展的城市化响应特

征，为四川省产业结构调整提供科学依据。提出“第二产业发展的城市化响应系数R(2)”和“第三产业发展的城市

化响应系数R(3)”2个概念，分析了四川省改革开放以来二者的变化特征，探讨了不同产业与城市化过程的内在联

系。根据不同产业发展的城市化响应水平的关联情况，将四川省21个市州划分为3类：一致响应型、偏R(2)响应

型、偏R(3)响应型。运用多元线性回归模型，以逐步回归法确定产业结构演变与城市化响应的主要关联因素，探

究其作用机制。研究表明：城市经济密度、空间集聚能力、人口集聚能力和城镇体系水平是影响四川省产业结构

演变的主要因素，据此对不同类型区域提出相应的调控对策：对一致响应型区域统筹城乡经济，提高产业发展水

平；偏R(2)响应型区域经济发展水平较低，应控制城市规模，加快第二产业发展；对偏R(3)响应型区域应调整城镇

体系，加快第三产业发展。
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区域产业结构演变与城市化水平关系研究是

城市地理学研究的重要内容。关于产业结构演化

与城市化二者相互关系的研究，国外关注较早，在

库兹涅茨和钱纳里之后，研究角度从城市化与经济

发展关系[1,2]、城市化与工业化关系[3,4]逐渐转入城市

化与就业结构关系[5]、城市化与产业集聚关系[6~9]、城

市化对服务业发展的影响[10~12]等领域。国内的相

关研究起步较晚，侧重于研究城市化与产业发展

的互动关系[13~16]、城市化与产业结构的协调性[17,18]、

城市化与产业集群相互作用[19,20]等方面。

目前对产业结构演变的城市化响应理论的研

究集中于区域差异[21,22]、作用机制[23,24]、限制因素和

变化趋势[25,26]、升级模式[27,28]等方面，认为产业结构

演变与城市化之间存在互动机制，产业结构的演

变促进城市化动力机制的变化，并表现出地域模

式差异[14]，产业结构演变城市化响应强度存在明显

的时空差异[29]。总体而言，产业结构演变的城市化

响应研究多侧重于分析非农产业整体发展的城市

化响应，对第二产业、第三产业发展各自的城市化

响应的研究成果较少。本文从“第二产业发展的

城市化响应”和“第三产业发展的城市化响应”2个

层次，试图分析产业结构、不同产业的发展与城市

化过程的内在联系，揭示在不同产业的城市化响

应作用机制及特征，充实城市发展研究内容。

改革开放以来，尤其在西部大开发政策实施

之后，受政策、体制等方面因素的驱动，四川省的

产业结构取得很大的改善与发展，城市化水平加

速提高。在产业结构的演变进程中，第二产业、第

三产业的发展趋势不同，其相应的城市化响应过

程、特征存在差异。通过对四川省改革开放以来

的产业结构演变及其城市化响应过程的分析，揭

示不同产业的城市化响应强度和效应，为四川省

产业结构调整提供科学依据。

11 不同产业发展的城市化响应强度

本文引用刘艳军提出的“产业结构演变的城

市化响应系数”概念[23]，设定产业结构演变的城市

化响应是指城市化对产业结构演变的适应与反
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馈，产业结构演变的城市化响应强度是指城市化

进程推进、城市空间结构变化、区域城市体系演变

等城市化体系变动对产业结构演变形成的响应与

反馈作用的程度，其大小可通过“产业结构演变的

城市化响应系数”直观表示，由人口城市化率（非

农人口比重）与产业非农化率的比值得出，即

R=(m/M)/(f/F) （1）

在城市化初期，城市化率与第二产业产值比

重均有所增长，第二产业发展速度相对于第三产

业较快；在城市化中期，城市化率继续增长，第三

产业产值比重持续升高，第二产业产值比重开始

降低，发展速度减缓；到城市化后期，城市化率开

始下降，出现逆城市化。为描述产业结构中不同

产业的城市化响应过程，根据三次产业结构划分，

将“产业结构演变的城市化响应”细化为“第二产

业发展的城市化响应”、“第三产业发展的城市化

响应”，分别表示城市化对二产、三产的适应与反

馈，并用“第二产业发展的城市化响应系数”、“第

三产业发展的城市化响应系数”反映城市化体系

变动对二产、三产响应与反馈的强度，计算如下：

R(2)=(m/M)/[ f(2)/F] （2）

R(3)=(m/M)/[f(3)/F] （3）

式中，R(2)为第二产业发展的城市化响应系数，R(3)为

第三产业发展的城市化响应系数，m为非农业人

口，M为总人口，f(2)、f(3)分别为第二产业产值、第三

产业产值，F为产业总产值。m、M均以年末户籍人

口计。

可知，R、R(2)、R(3)存在以下关系：

1/R=1/R(2)＋1/R(3) （4）

城市化进程与产业发展存在速度差异。当城

市化率与第二产业产值比重的比值增大，即R(2)增大

时，表明城市化相对第二产业发展更快速；当R(3)增

大时，说明城市化相对于第三产业发展更快，R(2)、R(3)

减小则说明城市化发展速度相对于对应产业发展

较慢。

22 不同产业城市化响应强度时序变化

22..11 总体变化特征总体变化特征

1957年以来，四川省城市化率和产业结构发生

了显著变化，人口城市化率由11.2%提高到2011年

的 85.8%，三次产业产值比重由 65.2∶20.5∶14.3发

展到2011年的14.2∶52.4∶33.4，就业比重则由86.5∶

4.4∶9.1升级为2011年的42.7∶25.3∶32.0[30]。产业结

构演化的城市化响应强度也相应变化（图1）。

1978年之前，中国实行计划经济体制下的重工

业优先发展的产业发展战略[31]。期间，虽然进行过

“农轻重”的结构调整，但总体上工业“赶超型”发展

战略仍居主流，产业结构有明显的倾斜态势[32]，R(2)

总体下降趋势较之R、R(3)更为明显。

改革开放以来，随着城市化率的提高，产业结

构演变的城市化响应系数R总体上呈现上升趋势，

但是不同产业发展的城市化响应系数R(2)、R(3)则有

不同的变化形势。第二产业发展的城市化响应系

数R(2)持续增大，在 2004年达到最大值 0.571之后

逐渐降低；第三产业发展的城市化响应系数R(3)则

在 1985~1997年、1997~2004年 2个连续时间段上

出现U型变化，之后快速增大。

22..22 阶段变化特征阶段变化特征

改革开放以来，全国经济形势逐步稳定发展，

四川省社会经济发展也开始步入正轨。根据R(2)、R(3)

的年度变化情况，将改革开放以来四川省不同产业

发展城市化响应过程划分为以下4个阶段。不同阶

段，人口城市化率、R的变化规律也不尽相同。

1）上升-上升阶段。1978~1985年，R(2)持续上

数据来源：四川统计年鉴[30]

图1 1957~2011年四川省不同产业的城市化响应系数

Fig.1 Coefficients of urbanization response to the industrial development in Sichuan Province in 1957-2011
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升，R(3)除个别年份略有下降外，总体上也是不断上

升的。改革开放初期，中国产业结构的不合理性成

为经济持续增长的主要障碍之一。城市化水平不断

提高，但非农产业发展较慢。在这个阶段，R(2)、R(3)、

R 分别由 0.312、0.555、0.200 增至 0.393、0.582、

0.235。人口城市化率持续上升，由 11.1%上升至

13.8%，R除个别年份略有下降外，总体上也是不断

上升的。

2）波动-波动阶段。1986~1994年，R(2)、R(3)均

波动变化。经过改革开放初期的调整，产业结构

在 20世纪80年代中期得到改善，第三产业成为经

济发展的活跃组分，发展迅速。1986年的人口城市

化率、R(2)、R(3)、R较之上年分别降低 1.7%、1.4%、

8.0%、4.1%。人口城市化率在1987年开始回升，R(2)、

R(3)、R则出现波动。期间，R(3)完成第一次 U 型变

化，1989年达到阶段最低值。

3）上升-波动阶段。1995~2004年，R(2)开始上

升，R(3)仍波动变化。到 20世纪 90年代中期，中国

各产业已经基本上结束“短缺”的状况，产业结构

的调整政策实际上是“补短”。即供应最紧张的产

业成为重点发展产业。产业结构调整政策指向不

断变化，使产业结构发展呈现多元化趋势。川渝

分治对四川省经济结构也产生一定的影响。在此

阶段，人口城市化率、R(2)持续上升，R(3)完成第二次

U型变化，2000年达到阶段最低值，R除在1995年

略有下降外，总体不断升高。

4）降低-上升阶段。2005年至今，产业发展

与城市化速度差距较大，主要表现在工业化趋势加

快，第三产业发展速度渐缓，人口城市化率快速提

高。城市化对二产的响应减弱，对三产响应增强，R(2)

总体上有走低趋势，R(3)持续上升，二产、三产发展并

没有导致非农产业比重剧烈变化，R缓慢上升。

33 产业结构演变城市化响应空间差异

考虑到数据的可比性，为避免受市级行政区

划变更的影响，采用 2000~2011年的数据，对四川

省21个市州进行空间分析。由于各市州的城市化

发展水平、产业结构演变在时间、空间上的区域差

异，不同产业发展城市化响应也存在区域差异。

33..11 产业结构演变城市化响应强度差异产业结构演变城市化响应强度差异

产业结构演变的城市化响应强度降低的市州

有5个：攀枝花、广元、巴中、甘孜和凉山，R分别降

低0.014、0.018、0.033、0.018、0.044。其余市州响应

强度增大。其中，成都、眉山、自贡、绵阳、德阳R绝
对变化较大，眉山、成都、绵阳、自贡、德阳R相对变

化较大（图2）。

由“产业结构演变的城市化响应系数”定义可

知，人口城市化率与产业非农化率的相对变化决

定了产业结构演变的城市化响应系数R变化。成

都经济区、川南经济区的发展带动成都、绵阳、德

阳、眉山、自贡等城市的人口城市化率快速提高，

产业非农化率相对发展较慢，促使其R值增大；西

部大开发背景下攀枝花、广元、巴中、甘孜、阿坝人

口城市化率变化不大，经济飞速发展，R值降低。

33..22 第二产业发展城市化响应强度差异第二产业发展城市化响应强度差异

除成都、自贡、绵阳、眉山、雅安 5个市州的响

应强度增大外，其余市州的响应强度均有不同程

度的降低。R(2)增大的市州中，成都的绝对变化和

相对变化都最大。R(2)减小的市州中，巴中、广元、凉

山、南充、甘孜 R(2)绝对变化大，分别减小 0.368、

图2 2000 ~2011年四川省21市州产业结构演变的城市化响应系数

Fig.2 Coefficients of urbanization response to the industrial structure evolvement of cities and prefectures in Sichuan Province in 2000-2011
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0.195、0.178、0.162和0.146。此外，泸州、资阳的R(2)

相对变化较大，分别降低20.7%、18.9%（图3）。

由公式（2）可知，第二产业发展的城市化响应

系数R(2)变化由人口城市化率与第二产业产值比重

的相对变化决定。城市群的发展带动成都、自贡、

绵阳、眉山、雅安人口城市化率快速提高，第二产

业发展相对较慢，这些城市R(2)值增大；而工业占据

主导地位的巴中、广元、南充以及经济发展基础较

差的民族地区（凉山、甘孜）第二产业产值比重提

高速度高于人口城市化率，因此R(2)值降低。

33..33 第三产业发展城市化响应差异第三产业发展城市化响应差异

各市州第三产业城市化响应强度均呈增强趋

势。R(3)绝对变化最大的 5 个市州分别是眉山

（0.646）、内江（0.540）、德阳（0.539）、乐山（0.488）

和自贡（0.481），R(3)相对变化最大的 5个市州则为

眉山、内江、南充、资阳和遂宁（图 4）。

根据公式（3），第三产业发展的城市化响应系

数R(3)变化取决于人口城市化率与第三产业产值比

重的相对变化。大多数市州的人口城市化率升

高，三产产值比重降低。甘孜人口城市化率降低

2.1%，其三产产值比重降低 11.7%；成都、广元、巴

中、阿坝的第三产业产值比重增大，分别增大

9.5%、1.6%、7.1%、1.5%，而这4个市州的人口城市

化率分别增大 77.7%、24.21%、36.0%、20.3%，远高

于第三产值变化率，各市州R(3)值均增大。

33..44 产业结构演变城市化响应强度区域差异对比产业结构演变城市化响应强度区域差异对比

分析分析

由图 2、图 3、图 4可知，第二产业和第三产业

产值比重均有增大，非农产业产值比重也相应增

大，即R(2)、R(3)均增大的市州，R也呈现增大趋势，如

图3 2000~2011年四川省21市州第二产业发展的城市化响应系数

Fig.3 Coefficients of urbanization response to the secondary industry development of cities and prefectures in Sichuan Province in 2000-2011

图4 2000~2011年四川省21市州第三产业发展的城市化响应系数

Fig.4 Coefficients of urbanization response to the tertiary industry development of cities

and prefectures in Sichuan Province in 2000-2011
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成都、自贡、绵阳等。而第二产业比重降低、第三

产业比重增加的市州，R(2)减小、R(3)增大，非农产业

比重变化趋势不定，R没有固定的变化趋势，可能

减小，如攀枝花、广元、巴中，也可能增大，如南充、

遂宁、内江，这主要取决于 R(2)、R(3)二者的变化情

况。这一结论也可通过公式（4）推导得出。

33..55 区域不同产业发展城市化响应强度类型划分区域不同产业发展城市化响应强度类型划分

为反映出产业结构不同产业发展城市化响应

的相对水平，对R(2)、R(3)进行划分。根据各市州的

不同产业发展城市化响应强度，将R(2)、R(3)去除异

常值后，等间距分为强响应、中度响应和弱响应 3

类。根据异常值的数值偏离方向，仍将其归于强

响应类或者弱响应类。

按照R(2)、R(3)水平关联划分区域类型，得出2000~

2011年四川省21个市州的相对发展情况（表1）。

对比 2000 年和 2011 年各市州类型，发现成

都、攀枝花、广安、凉山、甘孜、乐山、宜宾、达州7个

市州的区域类型没有变化，遂宁、眉山R(2)、R(3)均相

对增强，广元、德阳 R(2)、R(3)均相对减弱，自贡、绵

阳、巴中R(2)相对增强，南充、泸州、资阳、内江R(3)相

对增强，阿坝R(3)相对降低，雅安R(2)相对增大的同

时R(3)相对降低。

44 产业结构演变城市化响应机制及

调控

44..11 指标体系与模型构建指标体系与模型构建

产业结构演变的城市化响应过程中，产业结

构演变与城市化水平二者的衡量指标相互关联。

根据指标的代表性、可比性、可获取性原则，选取

产业结构演变的 5个指标和城市化的 10个指标，

建立指标体系（表2），采用多元线性回归模型分析

四川省产业结构城市化响应的主要影响因素及响

应机制。为避免受川渝分治的影响，采用 1996~

2011 年数据。数据来源于《四川统计年鉴》[30]和

《中国高技术产业统计年鉴》[33]。

应用 SPSS软件，首先对数据进行无量纲化。

对所有指标进行相关性分析，指标间相关系数较

高，可以进行回归分析。以产业结构演变指标 y为
因变量，以城市化指标 x为自变量，以逐步回归方

式确定进入模型的变量以及相应偏回归系数，建

立多元线性回归模型：

y1=-0.005＋0.974 x9＋0.060 x2＋0.070 x4-0.064 x7（5）

y2 =-0.050＋1.282 x2-0.785x7 （6）

y3 =0.009＋0.926x5 （7）

y4 =-0.010-0.754x2 （8）

y5 =-0.006＋1.369x9-0.413x1 （9）

在 0.05 显著水平上，拟合优度 R2 分别达到

1.000、0.909、0.827、0.555 和 0.995，模型拟合效果

较好。

44..22 响应机制分析响应机制分析

由公式（5）~（9）可知，城市地均GDP（x9）、城市

建成区面积占区域面积比重（x7）、非农人口占区域

人口比重（x5）和区域城镇数量（x2）是影响四川产业

结构演变的主要因素。

城市地均GDP（x9）与产业发展总水平高度正

相关，说明城市经济密度是其主要影响因素。区域

城镇数量（x2）、区域人口密度（x4）和城市建成区面

积占区域面积比重（x7）对产业发展总水平影响不

大。由此得出，城市经济密度提高促使四川省产业

发展总水平提升，城市的发展带动区域整体发展。

表表11 20002000~~20112011年四川省分产业发展城市化响应的区域类型年四川省分产业发展城市化响应的区域类型

Table 1 Types of urbanization response to the industrial structure in Sichuan Province in 2000-2011

区域类型

一致响应型

偏R(2)响应型

偏R(3)响应型

R(2)、R(3)响应水平

R(2)强响应，R(3)强响应

R(2)中度响应，R(3)中度响应

R(2)弱响应，R(3)弱响应

R(2)强响应，R(3)中度响应

R(2)中度响应，R(3)弱响应

R(2)强响应，R(3)弱响应

R(2)中度响应，R(3)强响应

R(2)弱响应，R(3)中度响应

R(2)弱响应，R(3)强响应

2000年区域范围

成都、攀枝花

阿坝

泸州、遂宁、内江、眉山、广安、资阳、凉山

广元

南充、甘孜

巴中

自贡、乐山

德阳、绵阳、宜宾、达州

雅安

2011年区域范围

成都、自贡、攀枝花

绵阳、遂宁、南充、雅安

广安、凉山

-
广元、巴中、阿坝、甘孜

-

德阳 、乐山、眉山

泸州、宜宾、达州、资阳

内江

注:“-”表示该类型缺失。
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区域城镇数量（x2）、城市建成区面积占区域面

积比重（x7）是影响产业结构升级水平的主要因

素。城镇体系水平的提高，将促进产业结构升

级。城市建成区面积占区域面积比重（x7）与第三

产业产值率（y2）负相关，表明空间集聚能力提高对

产业结构升级产生一定的阻碍作用，可能是由于

产业结构对城市化反馈的滞后性，城市的盲目扩

大加剧了空间集聚能力与产业结构发展的不协调

程度，最终导致这种阻碍作用的产生。

影响四川省就业结构高级化水平的主要因素

是非农人口占区域人口比重（x5），表明人口集聚能

力提高对就业结构高级化发展有一定的促进作

用。农村城镇化的发展促使就业人口从第一产业

向非农产业转移，第三产业是农村剩余劳动力转

移的主要方向。同时，随着城市经济发展水平的

提高，第三产业就业需求扩大，带动第三产业就业

规模扩大。由此，区域就业结构升级。应注意到，

劳动密集型产业对农村剩余劳动力仍有一定的吸

引力。1996~2011年间，四川省建筑业就业比重由

6.8%增加到 10.8%，住宿和餐饮业就业比重由

2.0%增加到4.4%。

区域城镇数量（x2）对四川省产业结构知识化

水平有一定影响。创新一般沿着空间梯度扩散，

城市规模功能等级差异形成创新扩散的空间梯

度，促进创新沿梯度扩散[34]，四川省城镇体系规模

等级序列不完整、发展速度较慢，不利于对高新技

术、科技人才的吸引，也不利于高新技术、产品的

对外扩散，目前仍是产业结构知识化水平提升的

瓶颈。

影响四川省产业结构国际化程度的主要因素

是城市地均GDP（x9）和区域城镇化率（x1）。城市

地均GDP（x9）与之高度正相关，区域城镇化率（x1）

与之弱相关。四川省以信息产业、装备制造业、钢

铁业、食品业和旅游业五大产业为支柱产业，产业

结构整体受市场影响较小，城市经济密度的提高

大力促进产业结构国际化发展。受区位条件影

响，四川省城市化水平在对外贸易的依赖度方面

比较有限。

55 结论与讨论

由以上分析可知，不同产业发展的城市化响

应过程存在时空差异。按照不同产业发展响应强

度的组合方式，四川省21市州可分为一致响应、偏

R(2)响应、偏R(3)响应3类。

影响四川省产业结构演变的主要因素主要有

城市经济密度、空间集聚能力、人口集聚能力和城

镇体系水平，分别在产业结构演变的不同方面发

挥作用。城市经济密度是产业发展总水平、产业

结构国际化发展的主要影响因素，受区位条件影

响，城市化水平对对外贸易的依赖有限。城镇体

系水平的提高促进产业结构升级，空间集聚能力

提高则对其有反作用。人口集聚能力提高促进就

业结构高级化发展，劳动密集型产业对农村剩余

劳动力仍有一定的吸引力。目前四川省城镇体系

的不合理性阻碍产业结构知识化水平提高。

区域产业结构演变的城市化响应的强度、类

型不同，应采用不同调控对策提高城市发展水

平。① 一致响应型区域：统筹城乡经济，提高产业

发展水平。一致响应型区域，第二产业、第三产业

的城市化响应差别较小，应在整体水平提高上寻

找突破口。提高城市经济密度、空间集聚能力、人

口集聚能力，对产业单一的城市，如攀枝花，宜提

高第二产业的科技含量，调整城镇体系使之合理

表表22 产业结构演变城市化响应的指标体系产业结构演变城市化响应的指标体系

Table 2 Index system of urbanization response to

the industrial structure evolvement

产业结

构演变

（y）

城市化

（x）

指标

地区总产值（y1）

第三产业产值率（y2）

第三产业就业率（y3）

新产品产值占GDP比

重（y4）

外贸进出口总额（y5）

区域城镇化率（x1）

区域城镇数量（x2）

区域非农业人口数量（x3）

区域人口密度（x4）

非农人口占区域人口比

重（x5）

非农产值占区域GDP比

重（x6）

城市建成区面积占区域

面积比重（x7）

城市非农人口密度（x8）

城市地均GDP（x9）

区域人均建设用地面积（x10）

指标描述

产业发展总水平

产业结构升级水平

就业结构高级化水平

产业结构的知识化水平

产业发展的国际化程度

城市化总体水平

城镇体系变化

人口城市化水平

人口承载能力

人口集聚能力

经济集聚能力

空间集聚能力

城市人口密度

城市经济密度

区域土地利用水平
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化，促进产业结构升级，带动城市发展。② 偏R(2)

响应型区域：控制城市规模，加快第二产业发展。

偏R(2)响应型区域，第二产业的城市化响应强度高

于第三产业的城市化响应强度，同样的产值条件

下，二产对城市发展水平的贡献要高于三产。此

类型区域一般经济发展水平较低，宜以第二产业

带动城市经济发展，提高城市发展水平。避免无

限制的城市扩张，协调空间集聚能力和产业结构

发展水平，促进产业结构升级。③ 偏R(3)响应型区

域：调整城镇体系，加快第三产业发展。偏R(3)响应

型区域，第三产业的城市化响应强度较大。合理

调整城镇体系，加强城市职能扩散，为第三产业快

速发展提供条件。此外，调控还要考虑到城市化

响应的发展趋势。重点开发区域的城市，第二产

业有更多机会获得政策支持，是近期城市发展的

方向；而限制开发区域、禁止开发区域城市的第二

产业发展受限，未来发展更侧重于第三产业。结

合主体功能区规划，判断城市化响应发展趋势，并

与之相结合进行不同产业发展城市化响应调控，

加速城市发展。

受数据获取局限，本文机制分析所用数据年

限较短。此外，探讨产业结构演变不同产业发展

城市化响应强度时，采用的是单一指标，分别以城

市非农人口比重和产值比重代表城市化水平和城

市产业结构，分析可能与客观实际有些差别，对结

论的参考价值略有影响。
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The Urbanization Response to the Evolvement of IndustrialThe Urbanization Response to the Evolvement of Industrial
Structure in Sichuan ProvinceStructure in Sichuan Province

WU Xue-ling1,2, DENG Wei1, XIE Fang-ting1,2, ZHANG Ji-Fei1, YANG Yong1,2

(1.Institute of Mountainous Hazards and Environment, Chinese Academy of Sciences, Chengdu, Sichuan 610041, China;

2.University of Chinese Academy of Sciences, Beijing 100049, China)

AbstractAbstract: The relationship of regional industrial structure and urbanization is an important part of Urban Geography. By analyz-

ing the evolvement of industrial structure and its urbanization response in Sichuan Province since the reform of China in 1978,

the article revealed the characteristics of the urbanization response of the industrial structure evolvement at different industries,

and tried to perfect the theory of urban development and to provide a scientific basis for the industrial restructuring of Sichuan

Province. This article proposed two concepts, which are Coefficient of Urbanization Response to the Secondary Industry, repre-

sented with the symbol R(2), and Coefficient of Urbanization Response to the Tertiary Industry, represented with the symbol R(3).

Taking Sichuan Province as an example, the author described their characteristics since The Reform of China in 1978, and ana-

lyzed the internal relations of the development of industries and the urbanization. The results show that the urbanization response

to the industries in Sichuan Province presents spatio-temporal differences. Both the coefficient of urbanization response to the sec-

ondary industry and the coefficient of urbanization response to the tertiary industry increased, and its coefficient of urbanization

response to industrial structure increased. The coefficient of urbanization response to the secondary industry decreased and the co-

efficient of urbanization response to the tertiary industry increased, while the change of coefficient of urbanization response to in-

dustrial structure depends on the change amplitude of the former two coefficients. According to the combinations of respective ur-

banization response strength in different industries, 21 cities and prefectures in Sichuan Province were divided into three catego-

ries: consistent response, partial secondary industry response, and partial tertiary industry response. The correlation mechanism

between the evolvement of industrial structure and urbanization was analyzed through multiple linear regression, and the main

factors were determined by stepwise. It was showed that the major factors to the evolvement of the industrial structure are urban

economic density, spatial concentration, population concentration and urban system, which play a role in the different aspects of

the evolvement. Because of different strength of urbanization response of regional industrial structure evolvement, different regu-

lation measures should be taken. In the consistent response, urban economy and rural economy should be coordinated to upgrade

industrial structure. In the partial secondary industry response which economic development are junior，the development of the

secondary industry should be sped up preferentially, and the size of the cities should be controlled. In the partial tertiary industry

response, the urban system should be properly adjusted, and the development of the tertiary industry should be accelerated. The

regulation should also take the main functional area planning and the trends of urbanization response into account.

Key wordsKey words: industrial structure evolvement; urbanization response; Sichuan Province
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