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家的解码:空间句法对家空间研究的内容与方法
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摘要摘要:家是地理学透视社会现象的窗口，家空间是地理学关注人地关系的微观尺度。作为住宅建筑与其居住主

体发生联系的空间系统，家空间内部的组构差异可以反映不同的社会文化逻辑。空间句法作为一种定量分析城

市形态的理论方法，在研究家空间形态与其社会文化逻辑关系时兼具定量和定性分析的优势。国外运用空间句

法对家（family、home、house）空间的研究已日益成熟，而国内的相关工作却尚未涉及。首先阐述空间句法对家

研究的基本过程与思路；其次，基于对国外相关研究的梳理、分析后，从家的“基因型”、家的“恒定”与“转换”、家

的“二元性”3个方面进行了归纳和总结，发现空间句法中的“空间”与传统地理学中的“空间”既不同又互补；不

同民族文化、生活方式与其家空间之间存在组构关系；相同文化背景下家空间的组构具有时代性。地理学对家

空间的关注一直比较薄弱，空间句法对家空间的研究为探究人与其居住空间之关系提供了新的视角。
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在西方，对于空间和社会关系的认识经历了

漫长的过程。关于空间的主流观点长时间被一种

称为“伽利略-笛卡尔”的哲学所统治[1]，往往把空间

看成是附属物或人类社会活动的背景。直到18世

纪末，空间才作为一个独立概念被讨论和运用。康

德认为空间是人类感知的方式，并非物质世界的属

性，而是以直觉的形式先存在于思想[2,3]。此后，空

间嵌入到社会空间的权利运作和微观空间的权力

凝视，成为权力施展的场所[4]。1974年列斐伏尔提

出“空间生产”概念，指出空间是资本主义的产物，

被社会关系所生产，空间实践、空间再现、再现的

空间是空间体现社会性的方式[5]。哈维则进一步

指出资本主义是通过“空间修复”（spatial fix）和三

次资本循环，在资本逻辑的作用下，使得空间反映

和再塑着资本主义的生产关系和社会关系[6]。至

此，空间已经不再仅仅是社会活动的背景，已深入

到社会关系的生产与再生产中。而基于地理学的

空间视角，传统人文地理学在研究空间与社会关

系时，往往关注的是不同社会经济要素和文化现

象的空间分布，强调社会、经济、文化属性的空间

差异而非空间本身的社会文化内涵；导致了在研

究社会问题时，往往从社会现象入手，忽略了空间

的主体性 [3]，难以反映特定空间内的社会文化逻

辑。同时，20 世纪 80 年代中期以来，受新文化地

理学思潮的影响，人文地理学者开始由对文化的

空间研究，转变到对空间的文化研究[7]，强化了特

定空间的文化内涵，关注其背后的社会关系和文

化含义的变化，将文化视为空间过程的媒介[8]。地

理学的这一文化转向，需要我们从空间本身的角

度弄清空间在社会中的角色。

20世纪60~70年代，比列•希列尔研究了空间

与社会这个课题，认为抽象性的社会结构中应该

考虑空间因素，而物质性空间结构中应该考虑社

会因素，提出了空间结构中的社会逻辑以及其中

的空间法则 [9]。1984《空间的社会逻辑》（The So-

cial Logic of Space）进一步阐释了空间句法的理

论基础和核心概念[10]。空间句法中所指的空间是

“空间本体”，而非欧式几何中可以用数学方法测

量的空间（长度、面积、高度），是指与实体相对立

的物质形态，人们日常可以穿越和使用的物质虚

体。对城市和建筑这种空间的描述可以表述为一

种基于拓扑关系的“关系”——组构。组构（con-
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figuration）指复杂系统中任意一关系取决于与之

相关的其他所有关系，即空间的句法 [10]。通过对

空间的句法分析希列尔认为空间不仅仅是人类活

动的背景，更是人类活动的内在属性，它积极参与

到人们日常活动中，空间组构则是联系其形态与

功能的纽带。通过对城市或建筑空间的量化描

述，空间组构为我们揭示空间形态背后深层次社

会文化逻辑[11]提供了量化方法，为我们认识空间与

社会提供了新的视角。

20 世纪 80 年代以来地理学的文化转向以及

社会学的空间转向，使人文地理学由传统的对社

会经济要素的空间分布的分析转向探讨社会文化

现象发生的空间机制，强调特定空间内的文化特

质[12]。作为住宅建筑与其居住主体联系的空间系

统，家正是地理学者关注人地关系的微观尺度。

国外地理学对家的研究已积累较多成果，国内却

缺乏地理学的视角，已有研究主要集中在住房[13]、

就业[14]、出行[15,16]等论题，对于家的内部空间尚未给

予重视；在研究视角上主要侧重于居住主体，对个

人与他人、个人与社会之间的关系考虑不足；研究

方法上以统计和模型为主，缺乏定量分析家内部

空间形态的方法，家的内部空间形态及其社会文

化逻辑长期处于被忽略的状态。空间句法作为一

种通过对包括建筑、聚落、城市甚至景观在内的人

居空间结构的量化描述，来研究空间组织与人类

社会之间关系的理论和方法 [17]，为探究家庭空间

的深层次文化含义提供了新的方法。基于此，本

文梳理空间句法有关家空间的研究现状，总结了

国外运用空间句法对家空间研究的思路与方法，

指出空间句法理论应用于地理学微观空间研究的

意义。其次，在阐释家空间所承载的社会文化逻辑

时，考虑到既要体现家空间的空间属性和时间属性

又要抓住时空的主体——人以及人的社会关系，文

章拟从家的“基因型”、家的“恒定”与“转换”、家的

“二元性”3个方面进行综述，以期为微观空间研究

和进一步在社会转型期下，探究家空间及其承载的

社会逻辑演变提供启示。

11 文献概况

在空间句法理论近40 a的发展中，对其发展、

传播、创新起重要推动作用的主要有空间句法研

讨会、空间句法期刊（The Journal of Space Syntax）

和空间句法公司。1997年首届国际空间句法研讨

会在伦敦举行，其后2 a一届的学术研讨会为世界

各地的学者提供了学术交流和成果展示的平台；

空间句法期刊 2010年的创立，为该理论提供了自

己专业的学术刊物，同时也预示着该理论正在一

步步走向成熟。此外，空间句法咨询公司的成立

促进了该理论与方法在实践中的应用，理论与实

践价值的共存使该流派日益强大。

就国内而言，空间句法首次引入中国见于1985

年发表于《新建筑》上的文章[18,19]。其后，随着理论

的不断引入，国内有关空间句法的研究逐年增多(图

1，数据检索于中国知网)。空间句法首次见于国内

地理学核心期刊始于对城市路网的研究[20]，随后相

关研究主要集中在以下 3个方面：第一、对路网可

达性的研究，探讨公路、地铁等路网通达性的时空

格局演变[21~23]，句法主要作为计算节点、线、域面空

间拓扑距离的工具；第二、有关街区[24]或村落空间

形态特征的研究[25]，句法在村落形态和空间认知上

与城市意象理论进行了对话；第三、对商业建筑的

研究，探讨建筑内部空间结构特征与空间设计[26]，

对商业建筑的研究是国内地理学者运用句法对建

筑内部空间研究的首例，句法主要作为定量分析

建筑物内部空间组构、视域和可理解性的理论，空

间句法在提高室内空间设计、空间效率和预测空

间使用方面具有重要作用。在研究尺度上已有成

果主要集中在城市与区域层面[21~23]，其次为社区与

村落[24,25]，而建筑层面的研究十分薄弱[26](图2），对

家及家空间的研究尚未涉及，而家在人文地理学

中却是一个很受关注的话题[27]。因此，笔者将文献

检索范围定位于历届空间句法会议收录的学术论

文（1997~2013年）和空间句法期刊（2010~2014年）

刊载的文章。本着从物质、社会文化、历史的角度

探讨家空间的原则，将“home”、“house”、“family”

作为关键词和标题在以上范围进行检索。6届空

间句法会议中关于家的研究高达40篇，5 a来空间

句法期刊刊载与家相关的研究也保持在 13%左

右。因此,文章主要基于上述研究成果对已有研究

进行分析、精炼与综述。

22 空间句法对家空间研究的方法

空间句法对家的研究被成为“空间考古学”

（Space Archaeology），它从大量跨文化建筑平面研

究中，发现其空间组构方式上的某些规律，然后分

析这些规律是否与特定文化逻辑有系统的联系，
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在此基础上推断家居空间对家庭生活和组织方式的

各种支持，揭示潜藏于表面下的社会文化逻辑[12]。

空间句法对家庭内部空间分析的方法主要是利用

关系图解（简称“J”图）。关系图解是一种数学分析

方法，主要用来表示空间之间的相互关系及相关

的计算。基本过程是首先绘制出家空间的建筑平

面图，根据一定的图论原则把其空间划分为若干

凸状空间或视域空间（图3左），再把它转化为点和

线表示的“J”图（图 3右），其中点表示房屋中的空

间(不考虑其大小差异)，线表示空间的连接关系

（相接、相邻、相隔），这种点线组成的连接关系即

家内部空间的组构。不同房屋，其内部空间的布

局、分割、连接关系不同，其空间组构也会有差

异。再通过诸如连接值(C)、深度值(D)、RRA值、整

合度值（I）的计算分析（表 1），“J”型图可以定量反

映不同空间的组构特征。点的位置，连接关系不

同，空间的属性、组构就会有差异[28]。最后探讨每

种组构的规律、特征是否与一定的文化观念、生活

方式相对应，揭示家空间的深层次文化“基因

型”。可见，空间句法在分析特定建筑空间——家

空间系统时兼具数学逻辑的定量分析和文化逻辑

的定性分析优势，通过对家空间的句法分析可以

得到房屋是怎样将普遍的文化倾向通过空间形态

传递出来的[29]。

33 空间句法对家空间研究的内容

33..11 家的家的““基因型基因型””

形态（morphology）一词来源于希腊语Morphe

(形)和Logos（逻辑），意指形式构成的逻辑。其包

含两层含义:其一是从局部到整体的分析过程；其

二是强调事物的演变过程，历史的方法可以帮助

我们理解研究对象包括过去、现在和未来在内的

完整的序列关系[30]。早在1925年美国人文地理学

者索尔（Sauer）就提出关于景观形态学的论述，他

认为形态学的方法是综合的一种特殊形式，是一

种为鉴别景观中的主要结构(形态)元素并将它们

安排成一个发展序列的归纳程序 [31,32]。房屋作为

主要的文化景观，表征着一定地域和时期的生产

生活方式，通过其形态和空间在此过程中的这种

本质联系，由物质对象转化为社会和文化对象[33]，

通过对其形态的分析可以揭示隐藏在表面下的社

会文化逻辑。

图1 国内空间句法研究的刊文量变化趋势

Fig.1 The published articles on main journals about space syntax

in domestic（2006-2014）

图2 国内人文地理学中空间句法研究尺度分类

Fig.2 The scale division of space syntax of human geography

research in domestic

图3 空间句法对家空间研究的示意图

Fig.3 The schematic diagram of space syntax about home space research
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寻找特质“基因型”一直是空间句法对家空间

研究的重点，空间句法创立早期，希列尔等便以空

间连接率、RRA值、差异度值分析了法国南部乡村

家空间的组构特征，从社会文化、行为模式、家庭

日常活动等方面对法国南部家空间的“基因型”进

行了总结[34]。在家空间中，家庭空间的占有、使用

方式与一定的社会文化紧密相连 [35]，各空间的功

能、位置、连接关系都是一定文化、准则在家空间

形态中的表达。这种文化逻辑在物质形态上的体

现便是家空间的组构，组构通过相邻、相接、相隔

创造和限制居住成员之间的交流机遇和交际界

面，体现和强化一定的文化模式。有学者对中产

阶级家空间的使用、分布、占有方式与其空间组构

进行相关分析，选取厨房和卧室在家空间中的属

性作为探讨巴西中产阶级“家庭编码”的指标，研

究发现室内空间的使用、占有、构形特征与居住者

身份密切相关，指出了巴西中产阶级中存在着一

个结合现代观念，继承了历史传统，融合新技术的

“中产阶级居住模式 [36]”。与此同时，Deniz Orhun

发现土耳其存在厨房整合和起居室整合 2种不同

的空间模式，不同模式句法维度的差异反映了房

屋“基因型”的差别，这些房屋“基因型”的存在、分

布与土耳其游牧民族的迁移、融合之间的关系密

切相关[37]。

总之，在家空间中，家庭内部空间的占有、使

用，与特定地域、民族的社会文化紧密相关。文化

的差异，生活方式的不同往往在家空间利用方式

上体现出来，这种差异在空间组构上的体现便是

家庭“基因型”的存在，即当一系列不同功能的空

间在大量住宅建筑中呈现相似的句法属性值次序

时，即可理解一种文化模式通过住宅建筑空间形

态表达出来。在空间组构上建造典型的组构特征

形成特定的行为、交往界面，以适应不同社会文化

与日常行为模式的需求。家的“基因型”阐释的是

家空间形态的空间属性，具体描述的是家空间形

态与其文化之间的关系，文化现象具有空间性和

区域性，因此，从地理学的视角，家的“基因型”是

文化的空间、区域差异在家空间形态中的体现。

33..22 家的家的““恒定恒定””与与““转换转换””

列斐伏尔认为空间不仅仅是社会关系演变的

容器或平台，也被社会关系所生产；同时，空间具

有延续性，应该具有不同历史时期的社会特征[5]。

由于社会关系和文化逻辑的历史性和时代性，社

会观念、家庭结构、家庭成员关系的变化以及新功

能空间的出现都会对家的空间组构产生影响。同

时，新技术、材料的出现又会影响到空间本身的利

用方式。因此，通过对家空间组构历史变化的分

析[38~41]，探究空间形态在文化逻辑上的时间属性，

是空间句法对家庭空间承载文化的历史追溯。同

时，了解居住空间的历史演变特征，结合现代文化

观念、生活方式，建造符合现代居住要求的宜居空

间也是建筑师和规划师的不懈追求。Bendik Ma-

num 选取了挪威首都奥斯陆（Oslo）1930 年以后

150个不同年代的公寓为样本，采用句法中的空间

连接类型、整合度和控制值等变量比较了不同面

积和空间组构下家庭内部空间使用方式的差异，

发现家庭内部空间仍然有着非常明确的功能分

区，各功能空间的整合度差异明显，人们生活方

式和家庭活动的多样性需求并没有在当代住房空

间设计中得到满足，房屋空间的隔离性仍占主导

地位[42]。

20世纪30年代以来西方发达国家逐步对一些

贫民区和工人的住房进行了大规模改造，改造后

的房屋受到欢迎的同时也带来了质疑声，不同建

筑师和规划师对这些转换了的居住空间是如何重

构以及对居民的态度进行了深入的研究。发现更

新后的房屋是通过提高某类空间对房屋入口空间

和线路选择的控制程度进行空间重构的，重构后

的空间既强化了某些传统的社会关系又迎合了现

代社会新的文化观念、生活方式[43]。Seo K W进一

步指出首尔70 a来传统房屋向分离型组合房屋再

向现代公寓转变过程中，随着生活方式、家庭观念

的转变，传统房屋中各空间的功能、名称、位置和

连接关系都发生着变化，空间的功能不断被强化

和分化，各空间整合度差异逐渐增大[44]，家空间在

不同社会时期发生着解构与重构。

表表11 空间句法变量计算空间句法变量计算

Table 1 Calculation of space syntactic variables

注：空间编号见图3。

空间编号

1

2

3

4

5

深度值D

0

1

2

3

2

连接度C

1

3

2

1

1

RRA

1.894

0.473

0.947

2.367

1.984

整合度 I

0.528

1.360

1.056

0.422

0.528
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家的“恒定”与“转换”阐释的是家空间形态的

时间属性。家内部空间形态是体现和传承一定时

期文化、社会关系的载体，由于社会关系和文化逻

辑的历史性和时代性，随着社会的转型，家空间的

功能在不断强化和分化的同时，也发生着功能空

间的转化甚至消失，即存在房屋空间形态的“恒

定”以延续传统又出现空间的“转换”以体现革

新。分析房屋演变过程中其形态和空间组构的演

变，探寻房屋转变过程中家庭观念的演化，有助于

从微观尺度上窥视社会的变迁。

33..33 家的家的““二元性二元性””

房屋是对建造前现存环境在实体和空间上的

改变，这种改变只有一部分是功能性的影响，即遮

蔽和保护，更重要的是它蕴涵着本质上逻辑的“关

系”概念，即出现了“内部”和“外部”，这种关系综

合体的逻辑性，使得房屋开始反映和干预到社会

关系[33]。家空间是一个由不同空间组合的关系系

统，这个系统中蕴含了个人与他人、个人与社会的

关系[45]。对于一个独立空间来说，大部分的活动是

可以发生的，然而当空间处于一定系统中，空间关

系本身就提供一系列的限制与可能，即空间与社

会的关系并非存在于单个空间层面上或个体活动

上，它存在于人的活动与空间组构关系中。Law-

rence认为家是一个象征性的地点，充满了二元的

矛盾概念 [46]，内部与外部、私密与公共、男性与女

性、神圣与世俗等都是家空间二元性的体现。

Bellal Tahar用空间句法中的视觉构型分析了

姆扎卜（M’zabite）的家庭空间布局，发现家庭中女

性经常使用的空间和接待女性访客的房间都是开

放的、非闭合的，具有较好的可视性，而男性空间则

相反，多是围合的、隐私的，具有较强的隔离性[47]。

居住空间存在“私密梯度”（intimacy gradient），即

由房屋的“外”到“内”随着空间深度的增加，空间

所承载的活动也呈现出由公共到私密的变化，来

描述居住者与访客交互界面的过渡转变以及这种

转变所蕴含的社会规范。空间组构通过空间的隔

离与整合限制或支持不同属性的交际界面和活动

的发生，体现了这些二元属性。随着父权家长制

的瓦解和家庭规模的缩小，代表神圣父权权力的

“Main Room”逐步消失，其居住和接待功能转移到

代表公共空间的“Living Room”中，神圣空间逐渐

向世俗空间过渡；随着女性在家中地位的提高，代

表女性空间的厨房由早期位于夹层到后来转移到

家庭主要空间中。厨房整合度不断提高，深度值

不断降低，反映了厨房逐步由一个女性主导的空

间转变成一个男性和女性共同占据的空间，男性

与女性的差异逐渐缩小[48]。在内外关系中，Jala 和

Reem 探讨了黎巴嫩传统家空间中庭院在内外关

系中的作用，通过比较不同功能空间在区分家庭

成员日常生活和主客关系界面中的作用，指出家

庭庭院是私人领域和公共空间的调节器，明确了

渗透性空间在房屋中的重要作用[49]。家空间的组

构反映了一定的家庭关系、结构特征。

家的“二元性”是在强调家空间的空间属性和

时间属性后回归到家的主体—人以及人的关系

中。家作为一种特定的微观空间，蕴含了个人与

他人、个人与社会之间的关系，家庭集体活动场地

与个人活动场地、主客之间交流的场所与主人私密

场所之间的关系、男性与女性主导的场所，在空间

上往往呈现出明显的差异，这种差异在组构上的体

现便是空间属性的不同。内部与外部、神圣与世

俗、男性与女性这些社会领域、文化概念的差异反

映在家空间形态中便是其组构特征,空间组构通过

空间的相邻与相隔限制、支持、暗示与引导不同属

性的交际界面和活动的发生，组构所形成的空间

法则和秩序是一定社会文化在家空间的投影。

44 结论与讨论

通过梳理分析后发现，空间句法作为一种定

量的空间分析方法，从人们日常生活的空间入手，

从空间本体的视角去定量分析特定微空间中的

人、活动等时空事件，把人的行为、事件等主观逻

辑与客观的空间关系连接起来，从空间本身的角

度回答了空间与社会之间的逻辑关系。这种特定

的解读人地关系语言的运用，不仅丰富了文化地

理学的空间语言，而且搭建了空间语言在微观空

间文化释义中的桥梁。具体而言：

1） 空间句法中的“空间”不等同于地理学中

的空间概念，其强调的是“空间本体”。而传统地

理学中的经济区位论（杜能、克里斯泰勒）和城市

空间分异模式（同心圆模式）关注的是不同社会经

济因素在空间中的分布，强调的是“空间”的经济

和社会属性差异，而非“空间”或空间本身的特

征。传统地理学往往用“空间”代替空间分布或空

间的社会经济属性，空间句法中的“空间”是空间

本体及其所生产的社会文化逻辑，强调空间本身
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的特质。这与地理学文化转向后关注社会文化现

象发生的空间机制，强调特定空间文化特质的趋

势不谋而合。两者的空间概念既不同又互补。

2） 空间句法通过对空间本体的句法分析为

认识和理解微观空间提供了新的方法，其核心概

念—空间组构是理解微观空间的一种新视角。建

筑是体现和传承文化的物质载体，它将一定的文

化、准则、习俗固化于其形态之中。家则是住宅建

筑与其居住主体发生联系的空间系统，居住主体

特定的文化背景、行为模式都会不同程度上在物

质形态上留下文化的痕迹。空间组构揭示了空间

之间复杂的组合关系，提供了量化描述日常所经

历、体验的、无意识的空间本体的方法。居住建筑

空间通过单体和组合形成一种空间组构，构建一

种空间秩序，人们通过这种空间秩序和组构关系

来认识社会，理解文化。空间句法把空间中的行

为和文化与一定的空间特征联系在一起，深化了

对空间关系的认知与理解，为我们理解家等微观

空间的文化逻辑提供了新的方法。

3）不同民族文化、地域下家空间的组构具有

相似的“基因型”。空间形态承载着一定地域、时

期的社会文化，不同民族文化、生活方式与其家空

间形态存在组构关系。空间组构通过整合与隔离

限制或支持不同成员的行为模式和交流界面，使

得房屋作为最初的庇护所开始反应和干预到社会

关系。同时，作为自变量和因变量的建筑空间，其

空间布局既反映社会文化模式又支持、建构着社

会文化模式。当不同功能的空间在一系列家空间

中的空间属性以相同或相似序列出现时，即可反

映出一种相同的社会文化模式；空间组构通过影

响人的行为模式，支持和强化一定的文化观念和

准则，也建构着一定的社会文化模式。空间句法

提供给我们的不仅仅是如何认识空间的社会属

性，更重要的是通过对空间的认知，解析文化逻辑

是如何嵌套在空间与人们日常行为模式中的。

4）通过组构的差异，家空间中那些内部与外

部、圣神与世俗、主人与访客、男性与女性的空间

界面被建构出来。这些界面体现一定的家庭关系

和内外关系，暗示与引导人们日常的行为。同时，

反应并强化一定社会文化的物质空间形态在现代

化和全球化的影响下呈现出一定的稳定和转化。

家空间随着文化的变迁和生活方式的演变，其形

态一方面维持着传统的“规则”，另一方面又迎合

新的“逻辑”。在形态的稳定与转化过程中，稳定

的是传统，转化的是革新。

作为事物分布的文化始终是文化地理学研究

的主题之一[50]，每个区域、民族都生产文化景观、

文化制品。如何通过解读这些人工制品的形态正

确地理解生产它们的民族所拥有的价值观、生活

方式、信仰和文化认同之间的关系？这些都是文

化地理学非常关注的问题[51]。西方学者运用空间

句法在探讨家空间与社会关系中已取得丰硕的成

果，但其仍然过多关注于形态本身的话题，而相对

薄弱于文化层面的深入探讨，缺乏对空间文化生

产、演变、空间意义是如何嵌入于社会结构中的关

注。只有把建筑空间同时作为自变量和因变量，才

能使得对空间的分析更具科学性和系统性，才能更

加深入地发掘空间的文化意义。近年来已有学者

开始关注社区中家的构建[52]和家庭厨房的研究[53]，

开始从文化的视角对家庭微观空间进行研究[54]，拓

展了家的地理学研究方向。同时，借鉴西方空间

句法对家的研究，在中国社会背景下探讨家空间

形态与其所承载文化之间的关系也要扬长避短，

结合实际，中西方文化的差异和发展阶段的不同，

家的意义及家庭关系的重要性存在明显差异 [55]。

我们在研究家空间时，不仅要关注其形态与功能

的变化，更应把两者的关系放置在中国特殊的家

族、伦理社会中。关注其背后特定的家、家族文化

含义以及他们是如何通过人们日常居住的空间体

现与建构的。总之，空间句法，以空间本体为研究

对象，以空间组构为分析手段，以量化的方法解读

定性的文化逻辑，在分析特定微观空间时具有定

量和定性的双重优势，空间句法理论与方法为进

一步探讨快速城市化发展过程中传统村落家空间

的消亡与重构及其承载的文化之演变提供了借鉴

和指导。
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TAO Wei, DING Chuan-biao
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AbstractAbstract: Home is a special point to view the social phenomenon, and home space is a micro scale to show

man-land relationship by geographer. As the spatial system, which connects the housing architecture and the

dwelling subjects, the difference of internal structure and organization display the different logic of cultures

and societies.Architecture is a physical carrier of reflecting and inheriting culture, which contains rich mean-

ings of culture, customs and rules.Through the study of living space form, we can peep the social change from

microperspective. Space syntax theory, which is a quantitative means to analysis the urban morphology, can

combine the quantitative and qualitative methods to research the spatial formation of home and its social cultur-

al logic. In English literature, the concerned researches of home with the space syntax is increasingly mature,

however, few researches in China adopt this research approach. This article firstly discusses the basic process

and approach of the space syntax on home based on the space syntax international conference articles and pub-

lished articles of journal of space syntax. Secondly, bases on the review of the concerned articles to summary

in three subways-gene of home, home genre、the "constant" and "conversion" of home、the duality of the

home, to discover the difference and similarity of space in space syntax and traditional geography .We can get

the following conclusions. The space syntax is not equal to the definition of space in human geography. Geog-

raphy emphasizes the spatial distribution in the general case, and space syntax emphasizes the space ontology,

those two definition is different and interacted. The configuration relationship exists between the different na-

tional cultures and lifestyles and their own home spaces, based on configuration, the home space constructs

specific behaviors, communication interface, communication opportunities, so as to adapt to the needs of differ-

ent social culture and behavior model. The configuration of home space under the same culture contains the ob-

vious generational features. In the process of globalization and modernization, the home space maintains a con-

stant with the traditions, a transformation to show innovation. The spatial boundary of internal and outside ho-

ly and civic, owner and visitor, female and male are constructed by the configuration of home.

Key wordsKey words: home; space; culture logic; space syntax
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