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摘要摘要：对外直接投资不仅是东北三省建立全方位开放型经济体制的必经阶段，也是实现全面经济振兴的重要契

机。在中国进入对外投资加速发展阶段的背景下，“一带一路”战略、东北亚经济圈建设等为东北三省对外直接

投资发展提供了机遇。利用2003~2014年的省际对外直接投资规模、境外投资机构等数据，全面分析了东北三

省对外直接投资的发展路径、空间特征及其在国内地位，并采用地理加权回归（GWR）模型深入地分析了东北三

省对外直接投资的关键影响因素及其时空差异，最后提出相应的空间发展战略及政策建议。研究表明：① 东北

三省对外直接投资主要集中在农、林、矿等资源型行业，具有显著的贸易服务、市场服务特征，并且对政府和国有

经济的依赖较大；② 技术水平和金融环境对东北三省对外直接投资的推动力仍有较大的提升空间；③ 未来东北

三省应推进企业联合投资和空间差异化投资战略，发挥国有企业的投资带动作用，加强对科技型企业和技术追

寻型对外直接投资的鼓励和支持。

关键词关键词：东北三省；对外直接投资；时空格局；影响因素；发展战略

中图分类号中图分类号：F129.9 文献标识码文献标识码：A 文章编号文章编号：1000-0690（2016）09-1329-09

东北三省与俄罗斯、朝鲜半岛相邻，与日本隔

海相望，兼顾海路开放双重优势，是中国面向东北

亚开放的重要门户和核心区域，也是“一带一路”

战略重要组成部分、中蒙俄经济走廊的战略支撑

区，具有对外开放的地缘优势和区位优势。东北

地区是中国重要的工业和农业基地，拥有一批战

略性产业和有竞争力的企业，具备发展对外直接

投资（Outward Direct Investment, ODI）的基础和潜

力。在中国进入全面加速“走出去”阶段的背景

下，东北三省积极促进ODI是大势所趋。

目前东北振兴在中国经济进入新常态的背景

下进入第二个20 a，面临着打破恶性循环减轻经济

下行压力、加快技术升级实现产业结构优化调整、

化解体制沉疴转变治理模式等亟待解决的问题，

ODI可以成为关键的突破口之一。发展ODI不仅

是东北三省建立全方位开放型经济体制的必经阶

段，也是实现全面经济振兴的重要契机。通过ODI

不仅可以进一步扩大并深入国际市场，提升本国

企业的技术水平、经营能力和盈利空间；更可以利

用生产要素价格差异在全球配置资源进行生产，

从而促进国内产业结构的优化和升级。中共中央

国务院出台的《关于全面振兴东北地区等老工业

基地的若干意见》也指出扩大开放是振兴东北老

工业基地的治本之策，要积极支持有实力的企业、

优势产业、骨干产品走出去，培育开放型经济新优

势。

目前中国走出去已成为学术界关注的热点，

但针对东北地区对外直接投资的研究不多[1,2]。现

有对外直接投资的研究或从宏观角度讨论投资的

空间格局及其动因[3,4]、与贸易的关系[5,6]；或从微观

角度讨论企业的投资动机[7,8]、区位选择[9~11]、影响因

素[12~14]、投资风险[15,16]等。其中争议焦点包括中国

对外直接投资是否具有特殊特征和特有模式[17~19]、

是否对传统国际投资理论形成挑战[20~22]、中国所特
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有的政企关系是否为企业提供了对外直接投资的

独特优势[23~25]。但这些研究多从经济学视角出发，

对地区尺度的对外直接投资以及投资的地域差异

关注不多，对东北地区对外直接投资总体结构和

空间格局的分析则更少。

因此，本研究利用中国对外直接投资统计公

报中的投资数据[26]和商务部网站公开的境外设立

机构等相关资料①，详细刻画东北三省对外直接投

资的发展路径、国内地位以及投资目的地的空间分

布，然后采用地理加权回归（GWR）在全国省际尺度

上对比分析东北三省对外直接投资发展的关键因

素，最后提出相应的空间发展战略及政策建议。

11 东北三省对外直接投资概况

总体上看，东北三省 ODI 在金融危机之后步

入快速发展阶段，但伴随着整体经济下行压力逐

渐凸显，ODI也受到影响而明显下滑（图1）。从投

资规模上看，2008年东北三省ODI出现明显转折，

流量连续两年翻番、存量年增长65%以上，步入快

速增长阶段。但近几年东北三省走出去步伐放

缓，在全国的地位明显下降。2012 年东北三省

ODI流量超过 35亿美元，但之后两年连续大幅下

降，其中辽宁省2013年ODI流量跌落至2012年的

一半以下，吉林省 2014年ODI流量也较上年下降

了一半以上。从存量上看，2010后东北三省开始

落后于其他地区ODI的发展，在全国的存量比重

由 9.3%下降至 6.7%（图 1）。从投资主体上看，

2004年前东北三省仅新设立了 2个境外投资企业

(机构)，2005 年受益于 ODI 政策放宽陡然新增了

86个，发展速度处于全国前列。2005~2011年间境

外投资企业数量的年均增速高达 18.4%，仅 2008

年受金融危机影响有所下降，2009年后每年新增

对外直接投资企业 200 多家。截至 2014 年，东北

三省企业共设立了 1 829个境外投资企业(机构)，

占全国总量的9.4%。

22 东北三省对外直接投资的时空格
局和发展模式

22..11 时空格局时空格局

2.1.1 内部发展差异

东北三省之间ODI发展差异较大，且 2008年

后省际差距越加明显。2008年前黑龙江ODI规模

最大，2005年和 2006年成为仅次于广东和上海的

全国第三大对外直接投资省份。但随着2004年辽

宁省成为首批境外投资审批改革试点，辽宁省ODI

流量呈现飞跃式发展，2009年就超过黑龙江省并成

为全国第五大对外直接投资省份，2010年更是以

19.4亿美元跃居全国第二。2008~2014年间辽宁省

ODI流量年均增长速度高达55.2%，远远超过黑龙

江省和吉林省，进一步拉大了ODI发展的省际差

距。从存量上看，金融危机前，黑龙江省ODI存量

排名位列全国前十，约为辽宁省ODI存量的 1.6~4

倍。2008年后辽宁省ODI存量稳居于全国第七，

黑龙江省在全国排名降至15左右。而吉林省ODI

发展相对滞后，为全国倒数十位的省份之一。

从境外投资企业数量上看，2005年东北各省

仅有30个左右的境外投资企业。但辽宁省企业国

际化步伐逐渐加快，2008年金融危机后一直保持

年均 100 家以上境外投资企业（机构）的增长势

头。相对地，黑龙江省新增ODI企业数有减少趋

势，吉林省ODI企业发展最慢。截至2014年，辽宁

省有近 900家境外投资企业，黑龙江省 600多家，

① http://femhzs.mofcom.gov.cn/fecpmvc/pages/fem/fem_cert_stat_view_list.jsp

图1 东北三省ODI规模及在全国的比重

Fig.1 Northeast Chinese ODI and its share in China
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吉林省仅300多家。

2.1.2 对外投资格局

采用省际境外投资企业（机构）数这一指标分

析东北三省ODI境外格局的时空特征。从图 2中

可以看出东北三省 ODI 的空间特征有: ① 俄罗

斯为东北第一大ODI目的地，对俄罗斯ODI占东

北三省 ODI 的三分之一左右。其次为美国、日

本，相应的比重分别为 12.8%和6.4%。② 区位优

势决定了东北三省以邻近国家和地区为主要直接

投资目的地。黑龙江省主要的ODI目的地为俄罗

斯，对俄罗斯的直接投资占黑龙江的75%以上；而

黑龙江省也是中国对俄罗斯直接投资最多的省

份，占中国对俄罗斯直接投资的 41%以上。吉林

省对俄罗斯和朝鲜直接投资最多，分别占吉林省

ODI的24.5%和18.5%。而辽宁省虽然第一大投资

目的地为美国，但对朝鲜、韩国和日本的直接投资

也较多。③ 辽宁省海陆开放优势明显，ODI目的

地分布广泛，远高于黑龙江省和吉林省。④ 金融

危机之后，除了俄罗斯、美国、日本这些传统的投

资目的地，东北三省对东南亚和欧洲地区的 ODI

明显增多。

从具体的投资企业业务内容上看，黑龙江省

对外直接投资行业十分集中。境外投资企业以从

事森林砍伐、木材加工等林业为主，其比重高达

50%以上；其次集中在种植业、采矿业、房地产和建

筑工程四大行业。吉林省从事销售、市场咨询等

相关业务的境外投资企业占 42%以上，从事贸易

服务的约占 34%以上，从事木材加工和矿产开发

的各占10%左右。辽宁ODI企业也以市场型投资

为主，从事销售、市场咨询等相关业务的占43%以

上，境外业务包括贸易服务的企业占30%以上，从

事建材、房地产、加工制造、采矿的也较多。

22..22 发展特征发展特征

结合东北三省境外投资企业（机构）经营活动

内容和走出去促进政策等资料，总结了东北三省

ODI发展的三个特点：一是资源、原材料型ODI比

重较大。东北三省境外投资企业有40%左右从事

林业、种植业和采矿业。这与东北三省资源丰富、

农业和重工业比重在全国范围内相对较高的产业

结构有关，说明东北三省ODI发展是基于自身产

业的上游延伸。从资产储备角度考虑，未来这类

投资应更加注重质量，并进一步降低投资运营风

险和成本。从产业结构调整的角度，未来应逐渐

降低该类对外直接投资数量，减少同业恶性竞争，

加强国内企业的联合投资，提升直接投资的成功

率和收益率。

二是出口服务、扩大市场特征明显。东北三省

有60%以上的境外投资企业在东道国的主要业务

包含销售、贸易和市场服务。东北三省ODI还处于

发展的初期阶段，对外投资企业在东道国还未建立

完善的销售网络，境外直接投资区位选择以市场为

导向、并受贸易影响明显。例如金融危机后俄罗斯

减少了原木出口并提高了木材出口关税，引起东北

三省对俄罗斯林业直接投资的大幅增长。

三是政府引导型 ODI 特征显著。近年来，东

北三省政府不断为企业“走出去”搭建平台，推动

建立了一系列的境外经济合作区和跨境经济合作

区。例如在中央政府和黑龙江省政府的鼓励下，

吉信工贸集团、东宁华信经济贸易有限责任公司

等成功建设运营了 2 个国家级境外经贸合作区

——俄罗斯乌苏里斯克经贸合作区和中俄现代农

业产业合作区，带动了一波国内企业对俄罗斯直

接投资。截至 2013年底，黑龙江省政府已在俄罗

斯境内推动投资建设了斯斯克尔科沃创新中心、

图2 东北三省对外直接投资企业（机构）空间分布

Fig.2 Spatial distribution of ODI branches and institutions of Northeast China
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新西伯利亚科技园、伊尔库茨克林木产业园等 15

个产业园区。

33 东北三省对外直接投资发展的影
响因素

33..11 模型方法模型方法

空间异质性使得对外直接投资发展的关键影

响因素、影响因素的作用力大小可能因地而异。

本文采用地理加权回归（Geographically Weighted

Regression，GWR）对除香港、澳门、台湾和西藏

之外的 30 个省区市进行定量分析，识别影响东

北三省 ODI 发展的影响因素及其变化趋势。

GWR 模型通过引入数据的空间位置并在各空间

位置上采用局部估计方法来实现对回归关系空

间异质性的探索分析 [27,28]。GWR 模型的一般设

定形式如下[27]：

yi = βi0( )ui, vi + βi1( )ui, vi xi1 + βi2( )ui, vi xi2 +⋯ +

βip( )ui, vi xip + εi i = 1,2,…,n
（1）

其中，βip(ui,vi)为第 i个采样点上的第 p个自变

量的回归参数，它是采样点空间位置的函数。在

估计参数时引入权重wij进行局部拟合，距采样点 i
越近的观测值赋予越大的权重，越远的权重越

小。本文采用固定高斯函数（Fixed Gaussian）为权

重函数，Akaike 信息准则法确定带宽，运用

GWR4.0软件进行GWR参数的估计。

33..22 影响因素影响因素

经典跨国投资理论和相关研究显示对外直接

投资与母国的禀赋条件、发展水平等因素密切相

关（表1）：① Dunning的投资发展周期理论指出一

国对外直接投资与该国经济发展水平密切相关。

GDP越高意味着该地区企业的盈利能力越强，对外

直接投资的潜在资金池越大。Andreff等也验证了

投资来源地的GDP水平对ODI发展具有促进作用
[29,30]。② 在理论上蒙代尔、弗农等认为出口与ODI

存在相互替代关系，小岛清、马库森等认为两者之

间存在竞争替代关系[31]。中国发展对外直接投资

的目的之一就是扩大出口，而东北三省ODI的出

口服务特征较为明显。出口规模越大，经济外向

程度越高，企业跨国投资的可能性也越大。③ 自

然资源、技术等也是影响对外直接投资的关键因

素[8~13]。本国自然资源供不应求，或出于资源安全

的战略考虑，会推动对境外资源的直接投资。在

实际应用时，采用电力消耗量和产量之比这一指

标综合反映地方能源的供需矛盾，矛盾越大则对

ODI发展的推动越大。④ 地方技术水平越高，意

味着企业的所有权优势和内部化优势越明显，对

外直接投资实力越强。本文采用技术市场成交额

这一指标，不仅能反映地方自身创新水平，也反映

了地方将技术转化为生产力的能力。⑤ 由于融资

是投资的关键环节，金融业的发展水平会影响ODI

发展。虽然金融体系发展滞后、融资渠道不够广

泛等不利于企业进行大规模ODI，但可能引发趋向

金融自由度较高地区的逃离型 ODI。⑥ 此外，

对外直接投资行为受母国的制度环境影响。学

者认为中国政府在 ODI 发展中起到至关重要的

作用，尤其是对国有企业 ODI 发展有明显的政策

倾斜[32,33]。从规模上看，国有企业是中国最早也是

最主要的对外投资主体，因而经济国有化程度越

高，ODI发展得可能越快。

根据上述理论推断，选取相应的指标将各影

响因素定量化以进行GWR分析。为了便于对比、

简化数据处理、考虑投资决策的时滞效应，采用滞

后一期的ODI存量作为因变量。作为自变量的影

响因素对应的指标和数据来源详见下表。为了观

察各影响因素作用的时期变化，分别作 2003年和

2013年2个时间截面的GWR进行对比分析。

33..33 结果分析结果分析

GWR模型结果如表 2所示，可以看出其拟合

表表 11 影响影响ODIODI发展的指标发展的指标

Table 1 The determinants of ODI

影响因素

经济发展水平

经济外向度

能源供需矛盾

技术水平

金融服务水平

经济国有化程度

指标选取

国内生产总值GDP

出口占GDP比重

电力消耗量和产量之比

技术市场成交额

金融业增加值占GDP比重

国有企业工业产值占工业总产值比重

简写

Gdp

Ex

Res

Tec

Fin

Soe

数据来源

国家统计局

海关总署

中国能源统计年鉴

国家统计局

国家统计局

工业经济统计年鉴、工业经济普查和工业统计年鉴
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优度明显高于相应的普通最小二乘线性（OLS）回

归的拟合优度。各省的局部回归模型均通过残差

检验，96.7%以上的省际局部回归标准化残差位于

[-2.58,2.58]范围内，5%的显著性水平下残差随机

分布；空间自相关检验也显示残差在空间上随机

分布，说明GWR模型整体效果很好。

各影响因素回归参数的空间差异如图3所示，

从全国层面上看：① 东北三省由 2003 年 GDP 对

ODI 拉动作用最大的地区转变为 2013 年 GDP 对

ODI拉动作用最小的地区，显示出近年来东北三省

经济下行压力对 ODI 的巨大冲击。② 出口对

ODI的促进作用在东北三省与国内其他省份比相

对较小，但出口对ODI的影响力在不断上升。③
2003年东北三省能源供需矛盾对ODI的推动作用

是全国范围内最不明显的，两者之间呈负相关关

系。这主要是由于东北三省煤、铁、石油等资源位

居全国前列，自给自足能力相对强。但随着国内

能源消耗越来越大，国际能源价格又持续滑落，东

北三省资源追寻型ODI也逐渐增多，到 2013年能

源供需矛盾开始促进东北三省 ODI 发展。④ 东

北三省技术水平 2003年与ODI呈负相关，反映当

时技术水平不足以形成企业跨国投资的垄断优

势，ODI带有资本换技术的特征。到 2013年技术

水平与ODI已变为正相关，说明随着东北地区技

术水平的不断提高，企业竞争力增强，促进了ODI

的发展。⑤ 金融业发达程度对东北三省 ODI 发

展的影响2003年为正向促进作用，但到2013年变

为负向阻碍。说明东北三省金融业发展的速度逐

渐滞后于ODI的发展要求。特别地，随着近年来

民营企业融资问题日益凸显，逼迫受制于国内金

融体制的东北三省民营资本加快“走出去”步伐，

在国际市场上寻求金融环境更加自由的投资目的

地。这直接体现为金融危机后东北三省对英属维

尔京群岛、新加坡等金融自由度较高的地区的ODI

明显增多。⑥ 东北三省经济国有化程度与 ODI

呈正相关，说明国有企业对东北三省ODI发展起

重要促进作用，东北三省ODI发展对国有经济依

赖程度较大。

从东北三省内部看（表 3），2003 年 GDP 对黑

龙江ODI的影响最大，但2013年GDP对ODI的促

进作用在辽宁省更加突出。出口对ODI的拉动作

用不论2003年还是2013年都是辽宁省最大，黑龙

江省最小。能源供需矛盾对ODI发展的拉动作用

在资源相对丰富的黑龙江省最小。技术水平对

ODI的影响在三省份之间的差别不大，且影响力都

很小，未来应加快自主技术和自由品牌的研发和

应用，并积极推进技术型企业走出去。金融业发

达程度对辽宁省ODI的影响波动最大。2003年辽

宁省金融业发展水平对其ODI促进作用相对另外

2个省份较小，随着辽宁省成为东北三省ODI发展

最快、投资规模最大的省份，2013年对其金融政策

环境对ODI的阻碍作用也变得更加明显。作为东

北地区ODI最多的省份，辽宁省未来促进ODI发

展应加快完善相关金融支持政策，改善企业融资

环境。东北三省之中，吉林省ODI发展对经济国

有化程度的依赖程度相对较大，其ODI发展也相

对最为落后，未来吉林省促进ODI发展应加快经

济体制改革，提高经济活力，提升国有企业ODI的

效率。

表表 33 东北三省东北三省GWRGWR模型局部参数估计结果模型局部参数估计结果

Table 3 Chinese Northeast local parameter estimation

of GWR model

Gdp

Ex

Res

Tec

Fin

Soe

Local R2

2003年

辽宁

0.952

0.182

-2.512

-0.012

0.938

0.164

0.827

吉林

0.970

0.177

-2.887

-0.012

1.005

0.165

0.824

黑龙江

0.984

0.168

-3.302

-0.011

1.064

0.164

0.818

2013年

辽宁

2.984

2.443

38.214

0.034

-1.297

1.006

0.841

吉林

2.978

2.430

38.254

0.034

-1.277

1.009

0.841

黑龙江

2.975

2.398

37.819

0.034

-1.091

0.994

0.842

注：指标意义见表1。

44 结论与建议

通过对近十几年东北三省对外直接投资空间

格局和影响因素的深入分析发现：① 金融危机之

后辽宁省充分利用其海陆区位优势，ODI发展明显

快于另外两省，拉大了东北三省内部发展差异。

表表 22 GWRGWR模模型参数估计及检验结果型参数估计及检验结果

Table 2 Parameter estimation and test result of GWR model

2003年

2013年

GWR调整

R2

0.833

0.798

OLS调整

R2

0.781

0.705

标准化残差

范围

[-2.51,3.47]

[-2.56,4.03]

残差

Moran’s I

0.013

0.039

残差

Z-score

0.655

1.084
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② 东北三省ODI具有明显的邻近空间指向特征，

以俄罗斯为主要投资目的地，对日本、韩国和朝鲜

的直接投资也较多。③ 东北三省ODI还处于发展

的初期阶段，一方面能源原材料的直接投资比重较

大，能源供需矛盾对东北三省ODI发展具有极大的

影响。另一方面ODI的市场指向特征明显，出口服

务型ODI较多。④ 东北三省的技术创新和金融环

境对发展ODI的支撑不足，但对国有企业的依赖程

度较大。未来东北三省发展对外直接投资不仅要

积极鼓励企业自主技术和自由品牌的创新，也要

加快金融体系和相关支持政策的完善，并发挥好

国有企业在境外直接投资中的带动作用。

从投资的空间战略上看：① 黑龙江省在提升

对俄罗斯直接投资的同时，应进一步加强对蒙古

图3 2003年和2013年东北三省ODI影响因素GWR回归结果与中国其他地区对比

Fig.3 The spatial difference between Northeast China's and other provinces' GWR of ODI on its determinants in 2003 and 2013
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国的直接投资，充分对接“一带一路”战略，抓住建

设中蒙俄经济走廊的机遇，加快与境外的互联互

通建设、拉动工程建设类境外投资合作。在境外

建立有效的资源保障基地，并促进能源装备制造

的输出。同时应适当控制资源原材料类企业境外

直接投资的恶性竞争，提倡这类企业实施联合投

资、打造自有品牌产品，并进一步提高其在东道国

的资源产品深加工程度，提升行业整体的国际竞

争力。② 吉林省应重点发展对日本和韩国的直

接投资，加快长吉图开发开放先导区建设，促进医

药、交通运输装备等产业的对外直接投资。吉林

省能源原材料类型的对外直接投资要加强与黑龙

江省同行企业的合作投资与差异化投资，将投资

重点放在蒙古、朝鲜、澳大利亚、加拿大等国家。

③ 辽宁省进一步发挥海陆开放优势，重点提高对

北美、欧洲等发达国家优质资产的直接投资。积

极对接海上丝绸之路建设，加快对新加坡、印尼、

印度、斯里兰卡等地区海上战略支点的直接投

资。发挥省内冶金、化工行业的相对优势，联合国

际国内企业加快对非洲地区该行业的直接投资。

同时加快发展海外工程项目承包，促进船舶、铁

路、机械装备等产品出口的同时拉动相关的直接

投资。

此外，针对东北三省对外直接投资过程和经

济发展过程中共同出现的技术升级、结构优化压

力等问题，有3点建议。一是建议实施差别化的对

外直接投资鼓励政策，加大对境外技术水平较高

的优质资产收购的融资、税收等方面支持，并鼓励

有实力的企业采取参股、收购等多种方式参与海

外并购，大力推进以资本换技术的投资。同时，应

加强培养相应的国际化人才，放松境内母公司和

其境外投资机构之间技术人员的交流限制，以便

更有效地促进ODI的逆向技术溢出效应。另外，

虽然东北三省国有经济比重较高，民营企业对国

有企业的体制依附明显，导致了整体经济活力不

足。但从另一方面上看，如果发挥好国有企业的

带头作用，可以有效地带动与国有企业业务联系

密切的民营企业对外直接投资，并很好地发挥企

业抱团“走出去”的优势。因而应重点提高国有企

业ODI决策和管理效率，调整奖罚制度以激励企

业更多关注自身技术水平、创新能力和盈利能力，

同时注重国企和民企之间的合作，充分利用国企

的资源网络和民企的灵活，实现境外直接投资和

境内企业生产的相互促进。最后，在积极利用国

家外经贸发展专项资金、国外矿产资源风险勘查

专项资金、中国—欧亚经济合作基金、丝路基金等

金融政策支持地方企业“走出去”的同时，地方政

府应加强对当地企业ODI融资的服务体系建设，

促进建立境外直接投资企业合作交流网络和联合

风险防控预警机制。
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AbstractAbstract: China has entered the era of rapid outward direct investment (ODI) expansion. Recently,“the Belt

and Road”strategy and the Northeast Asia Economic Integration have provided boarder opportunities for out-

ward direct investment of Northeast China. Promoting ODI is not only a necessary stage for Northeast China

to build all-round opening up economy, but also a developing chance for revitalization of Northeast China.

With the provincial ODI data by captical and insititutions from 2003 to 2014, this article firstly analyzes the

spatio-temporal pattern of Northeast Chinese ODI. Then we used the geographically weighted regression mod-

el to detect the crucial factors that influence the development of Northeast Chinese ODI as well as its changing

trend. Based on previous analysis, several suggestions were proposed to facilitate Northeast Chinese ODI. The

results are as follows: 1) Northeast Chinese embraced a rapid growth after the financial crisis in 2008, but

faced with downward pressure recently. The divergence of provincial ODI enlarged quickly, especially after

2008 when ODI of Liaoning province promptly surpassed ODI of Heilongjiang province. 2) Firms in North-

east China tend to invest directly near their home, thus the largest host country of Northeast Chinese ODI is

Russia. Korea Peninsula and Japan are also on the list of the most attractive destinations the most attractive des-

tinations of Northeast Chinese ODI. 3) Resource-seeking ODI is typical in Northeast China. More than 40%

Northeast Chinese firms invested abroad in forestry, farming and mining industries. And most Northeast Chi-

nese ODI aims at market and trade service. 4) GDP, export and the level of economy nationalization had posi-

tive influence with Northeast Chinese ODI from 2003 to 2013. GDP and export had relatively less impact on

ODI in Northeast China than in other regions, while the level of economy nationalization played more and

more important role in the expansion of Northeast Chinese ODI. In contrast, the impact of technology on ODI

was not so significant in Northeast China. The gap of supply and demand of resource turned to be the most crit-

ical factor of the development of Northeast Chinese ODI from 2003 to 2013. Financial environment was sup-

portive for firms in Northeast China to invest directly abroad in 2003, but became backward or even adverse in

2013. In the end, based on the results, we proposed that firms in Northeast provinces should enhance coopera-

tion when investing abroad, and take a spatially differentiated investing strategy to avoid vicious competition.

Heilongjiang province may aim at the market in Russia and Mongolia, while Jilin province may focus on in-

vesting in Korea and Japan. Liaoning province should strengthen ODI in North America and Europe, as well as

critical coutries along the Maritime Silk Road such as Singapore, India and Indonesia. Northest China should

exploit the advantages of SOEs to promote private ODI. Local governments of Northest China should further

implement effective financial policies to encourage technology-seeking ODI and promote reverse technology

spillover.

Key wordsKey words: Northeast China; outward direct investment; spatio-temporal pattern; influencing factors; develop-

ment strategy
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