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摘要摘要：乡村生活空间是一定地域乡村居民居住、就业、消费和休闲等日常活动迭置而成的空间聚合体，也是一定

乡村地域空间形式、空间内涵和空间意义内在关联的有机统一体。近期西方学术界对乡村生活空间的关注主要

集中于两个方面：一是后生产主义乡村的生活主体多元化和生活空间异质化，二是被城市社会生活他者化和空

间边缘化的不同弱势群体的乡村生活体验及空间建构。国内乡村生活空间研究具有两个鲜明特点：从研究内容

看，注重乡村居民居住及就业空间变化研究，但乡村消费空间和休闲空间研究成果很少见；从研究方法看，空间

形式的实证分析始终占据主导地位，空间内涵的结构分析和空间意义的人本分析有待深化。乡村生活空间研究

能够丰富乡村地理学的研究视角，并可能为乡村发展政策制定提供理论指导。西方乡村生活空间研究难以提供

标准模版，中国乡村生活空间研究资源得天独厚，“形式-内涵-意义”相统一的空间观能够帮助构造有效分析框

架，基于空间行为分析的多种方法集成能够提供有力分析工具。
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中国的快速工业化和城镇化已经并将继续引

发乡村空间的剧烈变动，乡村人口转移和生产方

式变革加剧了乡村空间的异质性，乡村地域正在

经历持续的功能转型及空间重构过程[1，2]；与此同

时，全球环境变化赋予乡村空间生态保障功能，国

际风云变幻增加了世界市场的不确定性和国家粮

食安全的潜在风险[3]，乡村地域可持续发展具有独

特意义。乡村可持续发展的前提是乡村居民的可

持续生活，坚持以人为本，建设宜居生活空间是保

障乡村可持续发展的基础工程。

乡村生活空间是一定地域乡村居民的日常生

活场所，是乡村居民居住、就业、消费和休闲等日

常活动迭置而成的空间聚合体，也是一定乡村地

域空间形式、空间内涵和空间意义内在关联的有

机统一体。在当代背景下，乡村生活空间是透视

乡村地域人地关系的重要视角[4]。本文拟系统梳

理国内外乡村生活空间研究的新近进展并进行简

要评述，在此基础上，尝试提出乡村生活空间的理

论分析框架及其相关问题，期望为乡村生活空间

的后续研究提供借鉴和启示。

11 国外乡村生活空间研究

生活空间是社会地理学的核心命题之一，其

学术渊源可追溯到 20世纪 30年代美国芝加哥学

派的“人类生态学”。由于发达国家主流意识形态

的城市主义倾向和“去乡村化”（deruralization）偏

向[5]，城市空间备受青睐、乡村地域颇受冷落，乡村

地理及其生活空间研究几经沉浮，并先后经历了

聚落演化/居住空间—农业生产/就业空间—社会

建构/消费空间主导的发展阶段[6，7]。二战前的乡村

地理研究主要见诸于区域地理的相关成果之中，

主要内容侧重农村聚落的历史分析，包括农村聚

落的起源、结构与类型等；20世纪 50年代，乡村地

理学从区域地理中析出成为一门独立的经济地理
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学分支，适应生产主义乡村的功能定位，乡村地理

因简约为农业地理而被边缘化；20世纪70年代，环

境问题和逆城市化等因素推动了发达国家的乡村

复兴，乡村地理学得以“再生（rebirth）”,适应乡村

综合发展的实践需求，城乡关系、人口迁移、聚落

演化、社区发展等成为该时期乡村地理学的主要

研究内容；进入21世纪，气候变化和食品安全等全

球问题凸显乡村地域的独特功能，乡村地理及生活

空间研究再现生机，伴随着人文地理学的社会文化

转向和后现代主义思潮的渗透，乡村地理学研究重

点从关注乡村的物质性转向关注其政治经济结构

与社会建设，乡村被视为“非物质的感知构建”，对

乡村“被忽视方面”的研究开始盛行[7~11]。由于发达

国家早已出现逆城市化现象并先后迈向城乡一体

化，乡村空间生活主体日益多元化，其日常活动范

围常常跨越乡村地域边界，近期国际学术界基于乡

村生活空间本体性的研究成果并不多见，与乡村生

活空间相关联的研究论题可主要概括为乡村生活

主体、乡村空间关系和乡村地域效应等方面。

11..11 乡村生活主体研究乡村生活主体研究

乡村生活主体是指生活于乡村地域的居民，

乡村居民的日常生活既是乡村生活空间的利用和

消费过程，也是乡村生活空间再生产的过程[12]。当

代西方乡村世界的突出特征之一是乡村居民的多

元化和乡村空间的异质化，乡村地域已成为一个

混合的网络化空间，乡村居民与迁入者、农业工

人、休闲游客、旅行者、土地所有者、政策制定者、媒

体以及学术研究者等不同参与者共同体验与表现

塑造了全新的乡村性（rurality）[13，14]。例如，乡村绅

士化（rural gentrification）被认为是发达国家乡村转

型的重要推动力量，中产阶级因为厌倦长期单调乏

味的生活而从城市迁居乡村，通过利用一定的经济

资源获取对乡村独特自然环境、生活方式及文化氛

围的体验与消费[15，16]，乡村绅士通过经济资本对乡

村空间的货币价值进行再生产，通过文化资本对乡

村地区的文化内涵进行体验，从而重塑乡村物质景

观、重构乡村社会关系[17，18]。由于乡村被想象成一

个恬静和睦，民风淳朴、环境优美的地方，是一个可

以逃离城市现代性的去处，使得乡村空间及乡村生

活方式被审美化和符号化[19，20]，城市退休人员等“适

居性移民（amenity migration）”和城市休闲阶层等

“第二住宅（second home）”等特殊群体也纷纷涌入

乡村地区[21，22]。与此同时，乡村人口、特别是年轻人

不断流出,乡村地区人口来源及组成结构的变化使

得乡村空间关系日趋复杂化。

11..22 乡村空间关系研究乡村空间关系研究

乡村空间的本质是一种关系空间（relational

space），正是乡村居民之间及乡村与外部世界的相

互作用，推动了乡村空间的演变[23~25]。首先，城市

迁居群体的嵌入打破了乡村空间主体的均质化格

局。城市迁居群体由于具有相对雄厚的经济资本

和文化资本，能够按照自身需求和想象在自然环

境、住房和服务等领域对乡村空间进行系统消费，

不仅重构了乡村经济关系及发展模式（从农业经

济到消费经济），还通过乡村空间的文化建构将乡

村弱势群体身份他者化（otherness）和社会及空间

边缘化 [17，26]；乡村绅士化还可形成本地的人口置

换，从而引发乡村社会生活的矛盾冲突 [17，18]。其

次，城市阶层的乡村空间消费重塑了乡村地区的

边缘化地位。城市迁居群体及乡村旅游者等具有

有别于乡村居民的社会身份和文化品位，其在乡

村地区的空间实践映射出一种新的城乡关系：通

过经济资本和文化资本的投资在带来乡村地区经

济繁荣的同时，将乡村塑造成为城市社会的消费

空间[27，28]——乡村空间的边缘化地位没有改变，改

变的只是被边缘化的机制。最后，全球化成为当代

乡村空间变化的重要驱动力量。全球食品体系的

建立曾经引发了著名的“国际性农场危机”，从而直

接推动了生产主义乡村的衰落[29]；跨国公司对乡村

地区的渗透和控制也是现阶段乡村转型的重要驱

动力，而且粮食安全和能源短缺等全球性问题催生

“新生产主义（new productivism）”思潮，乡村可持续

性被赋予新的期望，也可能由此产生新的矛盾[3，30]。

11..33 乡村地域效应研究乡村地域效应研究

多元化的乡村主体在复杂化的空间关系中生

活，塑造出全新的西方乡村世界图景。宏观上，集

中表现为乡村地区功能转型及空间重构。在乡村

主体与外部环境的交互作用下，乡村地区显现出

农业去中心化趋势，乡村地域已由“生产性空间

（productivist space）”转 型 为“ 后 生 产 性 空 间

（post-productivist space）”或“多功能性空间（multi-

functional space）”[31，32]，乡村传统的粮食生产功能

被高品质的食物生产、美好宁静的公共空间、居住

的土地、环境保护等多样化的功能所取代，由此创

造出异质化的乡村空间。微观上，催生出特色迥

异的“差异化乡村（differentiated countryside）[32]。
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当代西方世界的乡村可以概括为保存的乡村、竞

争的乡村、世袭的领地和依附的乡村等 4种类型，

也有学者以“全球化乡村”、“城市化乡村”、“消费

乡村”、“殖民乡村”等概念透视这些“后生产主义

乡村”功能转型及空间重构特征[27，30]。发达国家的

乡村功能转型及空间重构在有效满足城市阶层文

化想象和生活体验的同时，也对乡村恬静、优美的

自然环境和本真、和谐的人文环境造成巨大冲击，

并可能对全球化赋予乡村的历史使命构成潜在威

胁[28，30]。

此外，乡村地理及其生活空间研究视角和方

法也呈现出新变化。传统乡村地理研究主要聚焦

聚落、产业等物质实体空间，经验分析居于主导地

位，地理计量运动使定量分析和实证研究得以强

化。当代乡村地理研究转向关注乡村空间的生活

体验、社会建构等非物质实体层面，社会文化、政

治经济和全球化等研究视角交相辉映，实证分析、

结构分析和人本分析百花齐放，并由此涌现出诸

多理论观点和研究方法。在理论观点方面，Half-

acree 的“三重空间模型（three-fold model of rural

space）”、Nelson的“三力作用模型”和社会建构流

派的“乡村田园诗画”等颇为引人注目[12，18，33]；在研

究方法方面，半结构化访谈、民族志学、参与者观

察等定性分析获得广泛应用，定性与定量相结合

的多元方法集成运用成为乡村地理及生活空间研

究方法的趋势性选择[34，35]。例如，Halfacree将Lefe-

bvre“空间的生产”理论引入乡村空间研究，视乡村

为“非物质的感知构建”，构建感知的空间、生活的

空间和表征的空间之乡村“三重空间”模型，主要

运用结构分析和人本分析揭示乡村空间变化特征

及驱动机制[36，12]。以定性问题因子化和定性数据

定量化为特征的Q方法（‘qualiquantological’meth-

od）能够提供从关注特殊个体描述向分析特定参

与群体特征的转换路径，已在社区发展、社会问题

以及边缘化群体研究等方面显现出独特优势 [37]。

这些理论视角及其研究方法已经显示出对当今世

界乡村社会变迁和转型重构的洞察力和解释力。

22 中国乡村生活空间研究

沿循国际乡村地理的研究轨迹，乡村聚落空

间和农业生产空间一直是中国乡村地理学的主要

聚焦领域[38]。21 世纪以来，中国工业化和城镇化

快速发展，乡村空间剧烈变动，国家不断强化推动

乡村可持续发展的政策导向，生活空间问题更多

的进入乡村地理学研究视野；立足中国乡村发展

转型与空间重构的宏观背景，乡村生活空间研究

开始从分类走向综合[39]。

22..11 乡村生活空间背景研究乡村生活空间背景研究

乡村转型与空间重构构成中国乡村生活空间

演变的宏观背景。现阶段中国的乡村转型及空间

重构具有有别于发达国家的内涵及特征[40，41]。从

特征看，表现为乡村地区人口、产业和土地利用结

构的变化，其实质是从农业主体功能向生产、生

活、生态等复合功能的拓展[42，43]；从过程看，经历了

“乡村工业化驱动-城镇化单向主导-城乡统筹理

念引导”等发展阶段，呈现出从自发演变到自觉推

动的发展路径[41，42]；从格局看，东部沿海及环渤海

等发达地区乡村转型特征显著，黄淮海等内陆农

区乡村转型特征显现，但不同区域内部发展并不

平衡[42~44]；从机制看，工业化和城镇化等外源主导、

资源基础和区位等内生作用和制度创新是推动乡

村转型的“三驾马车”，乡村绅士化也已成为部分

特大城市空间郊区转型的主要驱动力[15，40]；从效应

看，乡村转型发展总体上带来了乡村经济的振兴

和居民收入的提高，但其中出现的乡村异化和乡

村衰败等极端情形令人关注[40，41]。乡村转型及空

间重构是乡村生活空间演变的环境基础。

22..22 乡村生活空间分类研究乡村生活空间分类研究

乡村生活空间是乡村居民居住、就业、消费和

休闲等日常活动迭置而成的空间聚合体，其中，聚

落-居住空间是乡村生活空间的基础构件，生产-
就业空间是乡村生活空间的主要支撑，交易-消费

空间功能凸显，交往-休闲空间意义重大。

聚落-居住空间研究。宏观上，中国乡村聚落

空间变化的总体趋势是空间密集化与空间稀疏化

并存，表现为村落规模趋于增大、村落数量趋于减

少、村落密度变化差异显著，线性村落成为当今村

落布局的主流模式[45，46]。聚落空间变化尽管仍然

对地形地貌等自然环境要素存在一定的空间依赖

性，但社会经济发展、交通区位条件及土地利用制

度等人文要素上升为主导性驱动力[46~50]。乡村聚

落的空间优化应坚持生态、集约、和谐、正义原则，

以提升乡村居民生活质量为目标导向，立足功能

整合、结构优化、尺度调控等3个维度，构建生活空

间、生产空间、生态空间有机均衡的乡村聚落空间

体系[49，51]。微观上，乡村异化——超级村庄的崛起
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和乡村衰败——空心村落的蔓延颇为引人注目。

空心村蔓延不仅恶化了乡村人居环境，而且浪费

了乡村土地资源[48，52]。空心村的外显形式是村庄

内部房屋废弃和土地闲置，内在本质是乡村地域

经济社会功能的整体退化，具体表现为土地空心

化、人口空心化、产业空心化和基础设施空心化等

特征[52，53]。空心村蔓延是乡村空间资源-环境、经

济-社会、体制-制度、管理-政策等因素耦合作用

的结果，村落空心化的作用机制因区域发展基础

和制度环境不同而呈现出一定的差异性[54，55]。

产业-就业空间研究。乡村转型与重构加速

了乡村居民的职业分化，乡村就业结构由务农主

体演变为纯农就业、兼业和非农就业三态并存，总

体趋势是纯农就业日趋减少、兼业和非农就业日

趋增加，资源基础、空间区位（居住地与就业中心

的距离）和专业村发展等是乡村居民就业选择的

主要影响因素，收入-成本差异是乡村居民择业的

主要决策机制[56，57]。乡村居民的职业分化推动了

乡村就业空间的复杂化，除去脱离乡村地域的外

出务工情形，乡村就业空间范围有所拓展、空间结

构趋于异质，其中，农户兼业和非农就业发展影响

乡村就业空间边界，专业村的行业部门属性和小

城镇及乡村集镇的布局等决定就业空间节点分

布，主要由于兼业农户的存在及演变，乡村就业空

间常常是工业、农业、服务业（包括旅游业）等多种

生产-就业空间的叠合[58，59]。与此同时，在人口密度

较高、耕作半径较小的平原乡村内部，存在以住宅

和村庄为中心、以就业时间和劳动强度差异为特征

的带状农业区位圈层结构[60]。现阶段乡村地区生

产-就业空间的演变是乡村居民自主发展能力和

外部响应能力与地理环境相互作用的结果[61，62]。

交易-消费空间研究。快速工业化和城镇化

推动了乡村居民消费水平和消费结构变化。随着

乡村地区市场化水平不断提高，乡村居民的生产

性消费减少、生活性消费增加，产品消费比重下

降、服务消费比重上升[63，64]。乡村消费空间是乡村

居民消费活动的空间载体，是产生乡村消费关系

并被乡村消费关系所生产的关系网络，乡村居民

的消费发展已经突破传统“基层市场社区”的约

束，新的乡村消费空间体系正在被重构[65，66]。总体

上，乡村居民的日常消费半径有所减小、消费重心

趋于“下移”，但不同档次的商品消费具有不同的

消费空间结构，乡村消费空间是不同层次消费空

间并置的结果[66，67]。乡村消费空间重构的内在动

因是乡村居民消费能力（文化认知、收入水平等）

与乡村地区消费环境（集镇发展、交通改善等）的

相互作用，外部因素则主要包括城市消费文化渗

透和商品（包括服务）消费市场开拓等[65~67]。

交往-休闲空间研究。休闲是指生命个体摆

脱外界束缚而自由追求幸福满足、身心愉悦及自

我发展的内心体验和行为方式的总和，以增进交

流、愉悦心情为目的的个人交往是现代休闲生活

的有机组成部分[68]。一项乡村居民生活满意度的

持续调查显示：业余娱乐生活满意度（与个人经济

状况满意度）长期位居前两位、多年位居第一位[69]，

但乡村休闲发展仍然处于较低层次，内蕴乡土文

明精髓的传统休闲方式受到冲击、现代休闲方式

尚不普及，涉及影响因素众多、但以乡村居民为主

体的休闲空间建设严重滞后是制约乡村休闲发展

的主要原因之一[68，69]。现阶段，以休闲农业、休闲

旅游等为主体的乡村休闲产业发展迅速，但目标

市场主要针对城市居民，推动乡村休闲产业发展

和休闲空间建设，引导乡村居民寓休闲于劳作之

中是乡村休闲发展可供选择的新方向之一，城乡

休闲空间一体化设计对城乡边缘区的乡村休闲发

展具有积极意义[70，71]。

22..33 乡村生活空间综合研究乡村生活空间综合研究

乡村生活空间是一定乡村地域空间形式、空

间内涵和空间意义内在关联的有机统一体。目前

国内地理学关于乡村生活空间的综合研究主要是

从人居环境和社区建设两个层面介入。在很大程

度上，乡村人居环境是乡村生活空间形式的显

现。乡村人居环境是乡村居民生产生活据以展开

的设施及条件，包括自然生态环境、地域空间环境

和人文社会环境等 [72，73]；基于地域客观描述和农户

主观认知等不同视角的多种评价表明，乡村人居

环境总体水平较低，但发达地区与欠发达地区、平

原与山地、城郊与农村等不同地域类型主导因素

不尽相同，新农村建设不同程度的遏制了乡村人

居环境恶化趋势[74，75]；农户空间行为变迁、空间自

组织原理和生态-地理过程概念模型等可能分别

解释不同案例地区乡村人居环境演化机制，并能

够为乡村人居环境优化提供理论依据[76，77]。另一

方面，乡村社区可主要视作乡村生活空间关系的

承载。乡村社区是指聚居在一定乡村地域的居民

以共同利益为基础，通过密切交往而形成的具有
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较强认同感的社会生活共同体[78，79]，地缘关系及空

间视角是地理学涉足乡村社区研究的独特路径，

乡村社区空间包括经济-产业关系空间、社会-人
际关系空间和自然-生态关系空间等有机组成部

分，各类空间既具有自身演变的内在逻辑、又存在

复杂的相互作用，乡村社区建设包括空间合理定

位、制度有序安排、社区关系融洽和治理体系重构

等内容[80]；新型乡村社区建设有利于提升乡村人居

环境品质[81]。

由此可知，国内乡村生活空间研究还主要侧

重聚落、产业等物质性空间，实证分析仍是乡村地

理研究的主流方法，特别是，基于GIS的空间分析

已初步形成自身特色；另一方面，结构分析、人本

分析及其定性方法已逐步在城市空间研究中获得

运用[82]。此外，国内建筑学的乡村生活空间研究侧

重乡村生活空间环境设计，其物质实体学术偏好

是一种空间形式的狭义表达，但相关成果能够为

地理学的乡村生活空间研究提供借鉴和启示。

33 中国乡村生活空间研究特点及与
西方研究差异

由于中西乡村发展阶段及特征差异，国内外

学术界对乡村生活空间的研究重点亦有所不同。

发达国家的后现代化和逆城市化造就了乡村空间

的后乡村性，西方学术界对乡村生活空间的关注

主要集中于两个方面：一是后生产主义乡村的生

活主体多元化和生活空间异质化，二是被城市社

会生活他者化和空间边缘化的不同弱势群体的乡

村生活体验及空间建构[83，84]；前者仍然蕴含着主流

意识形态的城市主义倾向，后者强烈表现出乡村

社会地理的现实问题导向。相关研究成果对前瞻

性的思考中国乡村生活空间变化趋势无疑具有理

论意义和实践启示，特别是，相关研究方法当能在

中国乡村生活空间变化研究中寻找到适宜“区

位”。但是，由于宏观环境、发展阶段和历史文化

等差异，国际研究并不能复制当代中国乡村生活

空间丰富多彩的发展实践。

当代中国乡村转型与空间重构为乡村地理学

发展提供了强烈的实践需求，乡村空间变化研究

生机勃勃，并已形成较为丰富的研究成果和各具

特色的学术阵地。现阶段乡村生活空间研究具有

两个鲜明特点：从研究内容看，注重社会转型与空

间重构背景下的乡村居民居住及就业空间变化研

究，但乡村消费空间研究成果寥若星辰、乡村休闲

空间尚未进入地理研究视野；从研究方法看，空间

形式的实证分析始终占据主导地位，空间内涵的

结构分析和空间意义的人本分析有待深化。然

而，乡村生活空间是一种迭置而成的空间聚合体

和内在关联的有机统一体，乡村内部不同生活空

间类型及其与外部环境之间存在着复杂的相互作

用，乡村生活空间的意义在于乡村地区的宜居性和

乡村居民的幸福感，只有“用更加整合的、整体的和

空间的，而不是部门的方式来理解乡村变化”[85]，才

能够真实再现乡村世界的生活场景、进而揭示乡村

生活空间变化规律。正确认识中西乡村发展之异

同、有机融合中西乡村研究之优长，能够为富有中

国特色的乡村生活空间研究及其理论创新开辟有

效路径。

44 研究展望

在人类发展转型和人文主义兴盛的双重背景

下，生活空间已经成为人文地理学透视人地关系

变化的新视角，“形式-内涵-意义”相统一的空间

观也已成为阐释人类活动与地理环境相互作用的

新思维。中国乡村地域辽阔、类型多样，现有且仍

将有数以亿计的乡村居民生活其中，在工业化、城

镇化、市场化和全球化的交互作用下，乡村空间急

剧变化和持续转型，乡村人类活动与环境变化的

相互作用已经呈现出新的特征，中国具有发育乡

村生活空间研究的丰富养分和独特优势。借鉴西

方乡村发展经验，植根中国乡村实践土壤，相关理

论创新实为必需、是为可能。

44..11 基于三重空间的生活空间分析框架基于三重空间的生活空间分析框架

乡村生活空间既是地理空间、也是社会空间，

乡村居民的日常生活范围形成空间边界、日常生

活方式塑造空间结构。乡村居民的日常生活方式

实乃一定地域乡村环境约束与居民行为选择相互

作用的表征，立足一定的技术经济基础，乡村居民

生活于既定自然条件和社会关系之中，前者决定

乡村居民的生活空间需求，后者决定乡村环境的

生活空间供给，二者的均衡形成乡村生活空间结

构，并内涵一定的生活空间品质，乡村生活空间是

形式、内涵、意义内在关联的有机统一体，其系统

分析框架如图1所示。该分析框架的逻辑主线是：

以活动界定空间系统、描绘空间模式，以环境解构

空间形式、揭示空间规律，以关系透视空间内涵、
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探寻空间机制，以感知诠释空间意义、评估空间效

应。其中，“活动”是指乡村居民的日常生活行为，

“环境”是指附着于地表的生活服务设施等物质实

体要素及其组合状态，“关系”包括居民个体与社

会群体、乡村空间与外部环境之间的相互作用，

“感知”是指乡村居民的主观评价。该分析框架着

力于生活空间变化规律、机制和效应研究，可能为

乡村生活空间变化提供理论解释。

44..22 基于空间行为的生活空间研究方法基于空间行为的生活空间研究方法

乡村生活空间是形式、内涵、意义内在关联的

有机统一体，多种方法的融贯运用有助于描绘和

解译乡村生活空间的真实图景。以实证分析、结

构分析和人本分析的有机融合为基础（图1），个体

分析与群体分析相结合，立足居民个体分析，放眼

居民群体效应，以生活空间类型表征居民个体生

活行为，以生活空间环境映射居民群体生活方式，

以居民行为选择与空间环境约束的交互作用解译

乡村生活空间变化；统计分析与空间分析相结合，

以统计分析阐释影响机制，以空间分析刻画地域

结构；质性分析与量化分析相结合，以质性分析描

述真实世界，以量化分析解析精细结构。地理学

侧重研究乡村居民日常生活的空间方面，空间行

为分析是乡村生活空间系统研究的基础，借鉴和

引入城市空间行为研究的理论与方法，有助于提

升乡村生活空间研究的效能。

44..33 基于乡村主体的生活空间理论创新基于乡村主体的生活空间理论创新

乡村生活空间具有自身的演变规律，发达国

家乡村发展的经验能够为我们揭示乡村生活空间

变化规律提供有益见识和丰富信息，但并非是放

之四海而皆准的真理。由于主流意识形态和国家

发展阶段的差异，西方乡村世界在很大程度上已

成为城市社会的消费空间，多元化的乡村主体常

常超越乡村地域边界而生活。理论上，乡村是城

乡连续谱系中的主体性存在，其自身具有迥异于

城市的本源性价值[86]；特别是，乡村生活空间主要

是乡村居民日常生活的场所，而不只是城市居民

休闲体验的空间，乡村空间的宜居性和乡村居民

的幸福感是乡村生活空间的本质意义所在。乡村

地域及生活空间的主体性回归对中国乡村可持续

发展尤其具有特殊意义。只有聚焦乡村居民的日

常生活，洞悉居民行为的环境约束，体验乡村居民

的生活感受，才可能真实再现当代中国乡村居民

的日常生活场景，创新富有中国特色的生活空间

理论。

55 结语

乡村生活空间以乡村居民的日常生活为切入

点，以空间宜居性和居民幸福感为规范性目标，是

一个富有人本内涵和人文情怀的学术命题。当代

人类活动已经上升为人地矛盾的主要方面，乡村

图1 乡村生活空间变化系统分析框架

Fig.1 Systemic analysis framework of changes in rural living space
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居民的日常生活与地理环境的相互作用乃是透视

一定乡村地域人地关系的有效途径；乡村生活空

间以乡村居民的日常生活为主线，能够“用更加整

合的、整体的和空间的，而不是部门的方式来理解

乡村变化”，并可能实现实证分析、结构分析和人本

分析的有机结合。乡村生活空间研究能够丰富乡

村地理学的研究视角，并有助于相关研究方法的创

新。另一方面，中国是一个人口众多的发展中大

国，乡村可持续发展意义重大；快速工业化和城镇

化已经引发乡村空间的剧烈变动，乡村可持续发展

面临挑战。乡村生活空间展示的是乡村居民的日

常生活场景，映射的是政府政策作用下的城乡、阶

层和个体等复杂关系作用，传递的是乡村居民的

日常生活感受。乡村生活空间研究能够为政府的

乡村发展政策制定提供决策信息和理论指导。

由于历史文化、发展环境和具体国情等差异，

发达国家已逐步迈向城乡一体化，乡村生活主体

日趋多元、城乡生活边界日益模糊，特别是，多元

的乡村生活主体和异质的乡村社会结构塑造了新

的城乡“中心-外围”结构，形成乡村弱势群体的身

份他者化和社会空间边缘化。西方乡村生活空间

的实践发展和理论研究等成果不能提供标准模

版。中国乡村地域辽阔、人口众多，地表类型及发

展条件千差万别，经济社会发展任务艰巨，生活空

间研究得天独厚。地理学的乡村生活空间研究主

要聚焦聚落-居住空间和产业-就业空间等方面，

交易-消费空间和交往-休闲空间研究薄弱，乡村

生活空间系统综合研究亟待深化。“形式-内涵-意
义”相统一的空间观能够帮助构建有效分析框架，

基于空间行为分析的多种方法集成能够提供有力

分析工具。
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AbstractAbstract: In the context of both contemporary human development transformation and humanism booming,

‘living space’has become a new perspective for human geographers to investigate the change of human-envi-

ronment relationship, and the spatial view of integrating‘pattern-connotation-implication’has also become a

new thinking to interpret the interaction of human activities and environment. So far, the researches on living

space have focused mainly on the urban areas and their element space and space form. In contrast, little atten-

tion has been paid on the rural areas, juxtaposition space and three-dimensioned research. Rural living space re-

fers to a polymer formed by the overlapping of everyday activities for rural residents in a certain territory, such

as dwelling, employment, consumption and leisure, and also an organic body where spatial form, spatial impli-

cation and spatial meaning are inherently associated with each other. Due to differences in development envi-

ronment and concrete national situations, post-modernization and counter-urbanization in developed countries

has contributed to the post-rurality in rural space. There have been two highlights on rural living space in west-

ern academic circles. One indicates the diversification of living subjects in rural area in the context of post-pro-

ductivism and the heterogenization of living space, and the other refers to life experience and spatial construc-

tion with respect to vulnerable groups who are“otherized”by urban social living or marginalized in space. Ru-

ral region in China has kept going through function transformation and spatial reconstruction, so it is a unique

significance for the livable construction of rural living space. At the present stage, there are also two distinct

characteristics studying on rural living space at home. From the view of contents, studies on changes in dwell-

ing space and employment space of rural residents have been played more attention, while studies on consump-

tion space and leisure space are as sparse as morning stars. From the view of methods, the empirical analysis in

spatial forms has occupied a leading position, while the structural analysis in spatial implication and humanis-

tic analysis in spatial meaning are expected to carry forward. Notably, it is hard for western studies on rural liv-

ing space to be standardized. Studies on China’s rural living space own their distinct context. Effective analy-

sis framework can be made from the view of space mutually unified by form, implication and meaning, apply-

ing the rational of deconstructing spatial pattern by environment, perceiving spatial connotation by relationship

and interpreting spatial implication by impacts, and powerful analysis tools can be created based on various

methods of spatial behavior analysis, employing the research methods of combing quantitative analysis and

qualitative analysis, spatial analysis and statistical analysis; Which will focus on mainly exploring the features,

mechanism and effects of the changes of the rural living space to reveal the change laws of rural human-envi-

ronment. The expected achievements might amplify the research viewpoints, contents and methods of rural ge-

ography, and provide theoretical support for the sustainable development of the rural areas.

Key wordsKey words: rural living space; spatial pattern; spatial connotation; spatial implication
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