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山东省城市空间扩展和经济竞争力
提升内在关联性分析
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*

(山东师范大学 人口# 资源与环境学院, 济南 250014)

摘要 : 城市的形成和发展是一个时空过程, 具有继承性, 对一个城市空间扩展状态进行研究,

不仅有助于正确把握城市化进程, 预测和优化调整城市空间格局; 而且对于提高城市效率、

提升城市竞争力具有重要的指导意义。本文运用新经济地理学、城市地理学理论, 从规模经

济、城市用地效率和结构、城市无序蔓延等 3 个角度分析城市扩展与经济竞争力提升之间的

内在关联性; 以山东省为例, 借鉴西方学者关于城市蔓延的界定和度量, 构建城市综合扩展

指数和采用相关分析方法进行实证研究, 得出结论: ¹ 越是经济发达的城市, 城市空间结构

越紧凑, 人口和产业相对密集; 越是经济发展落后的城市, 中心扩展越严重, 人口和产业急

需集聚; º 当城市规模较小时, 经济迅速增长驱动城市空间扩展加速; 而达到较高城市化水

平时, 外延扩展程度越小的城市, 经济效益越明显和经济结构越优化。文章最后提出实现城

市精明增长的措施。
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  纵观世界城市的发展, 城市规模扩大是经济发展的结果, 只要城市经济在发展, 人口

规模和用地规模扩大是必然的。城市规模和经济发展存在互为条件、互为结果的关系。

1990年以来, 我国很多城市每年经济增长都超过两位数, 经济的飞速发展需要有足够的

城市用地空间做准备, 于是许多城市建设用地突破原有总体规划所确定的规模, 不断向外

扩展。然而, 美国等西方国家城市发展的事实业已表明, 倘若城市无序地膨胀蔓延, 将不

断涌现出耕地锐减、城市土地低效利用以及破坏资源环境等负面影响, 城市应该实现精明

增长 ( Smart Grow th)。我国目前城市空间扩展对城市经济竞争力的影响如何? 本文尝试

运用新经济地理学、城市地理学理论, 以山东省城市发展为例, 说明我国城市空间扩展与

城市经济竞争力提升之间的内在关联性。

1  国内外相关研究

  自 20世纪 50年代, 美国等西方国家城市不断向外扩张, 尤其私人汽车的增加, 使人

们购房置业的地域选择范围越来越大, 加剧了城市向广大农村地区的扩展。城市在增长,

经济、人口和就业也随之增长。然而, 无限制增长导致了一系列负面影响。于是西方社会
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开始关注城市扩展带来的诸多后果, 由此展开了对城市蔓延和精明增长的研究。半个世纪

以来, 学者们从不同角度, 或选取指标简单测度, 或使用统计判断, 或运用 RS和 GIS 技

术以及计量经济模型, 研究城市蔓延对交通出行、空气质量、公众健康、消费者支出、市

中心衰落、住房支付能力、公众服务成本、土地资源的损失、种族隔离以及贫困等产生的

影响, 进而提出越来越具有可操作性和针对性的对策和措施[ 1]。

  进入 20世纪 80年代后期, 随着我国经济持续快速增长和城市产业结构的不断调整深

化, 城市建设得以飞速发展, 许多城市中心用地开发建设、改造挖潜的空间已显不足, 而

城区外围良好的环境资源和低廉的地价, 对发展方极具吸引力。因此, 一些城市突破原有

总体规划所确定的城市规模, 不断向外拓展。政府和学者对此进行广泛研究和探讨。部分

学者强调城市扩展的机制分析, 即扩展中土地利用变化的影响因素研究, 并且多数从人口

增加、经济增长等角度加以分析[ 2~ 9] ; 另有学者利用遥感和地理信息系统, 分析单个城市

空间扩展的动态特征 [ 10~ 15]。与国外相关研究相比, 国内对城市空间扩展的影响后果和对

策研究甚少。本文从中观尺度, 分析城市扩展和经济竞争力提升之间的相互影响, 提出有

效避免城市蔓延后果的对策和措施, 对制定未来城市发展战略具有重要的现实意义。

2  城市扩展与经济竞争力提升内在关联性分析

21 1  规模经济促使城市竞争力提升与城市合理扩展形成良性循环

  新经济地理学告诉我们, 内部规模经济说明企业生产得越多, 平均成本下降, 从中获

取利润越多, 因此大型企业比小型企业有更大的成本优势; 外部规模经济说明随着整个行

业水平或整个城市产出的提高而带来平均成本的下降, 因此群落中的企业比孤立地点的企

业具有更大的成本优势。任何企业要获取内在、外在规模经济, 必须在地理空间上彼此靠

近, 共同使用基础设施、运用中间投入品供应商和共享劳动力及知识溢出, 从而增加生产

能力和创新能力, 强化企业竞争优势。与此同时, 企业和人口的 /扎堆0 与合作、分工,

推动了城市用地规模和人口规模的不断扩大。

  所以, 城市从逐步形成到壮大发展, 是不断获取规模经济的过程, 是逐步积累财富的

过程, 是吸引人口和产业不断聚集的过程, 是城市中心不断拓展的过程。在此过程中, 城

市用地规模扩展和用地结构调整是聚集经济的空间表现, 城市竞争力提升是聚集经济的物

质基础和现实结果, 城市扩展和竞争力提升处于良性互动。然而当城市用地规模过大, 带

来相对较高的通勤成本和土地租金时, 就会出现城市内部、外部经济为负, 城市效率和竞

争优势下降。即城市过度扩展和城市竞争力下降处于恶性互动, 随即出现经济要素和人口

扩散的趋向。

21 2  城市用地效率和结构直接作用于城市竞争力的提升
  城市用地效率对城市经济增长产生促进或制约作用。作为城市经济要素的土地数量极

为有限, 城市土地的配置效率将直接影响城市的经济效益, 如城市商业用地和工业用地产

出的经济效益比为 10 B1, 合理的产业布局必将影响到城市经济增长速度的快慢。除此之

外, 城市土地的容积率不同, 产生的经济效益不同, 在城市土地承载能力范围内合理地提

高城市容积率, 如在同一块土地上开发 3层的商品房和 11 层的商品房所产生的经济效益

不同是显而易见的。香港、新加坡、日本、韩国等土地资源相对稀缺的国家和地区, 城市

建设多采取合理用地布局、优化用地结构和增加单位土地的投入等来推动城市经济效益的

提高。当城市土地没有集约利用或者盲目平面扩张, 城市经济增长将会因为城市土地供给
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量有限而停滞不前。

  城市用地结构直接影响城市经济结构和功能结构。一方面, 城市的经济结构和功能结

构决定土地利用结构; 另一方面, 优化、合理、科学的土地利用结构将强化城市功能, 增

加城市的辐射力和吸引力, 降低城市运行的商务成本和布局成本, 推动产业结构的升级、

转型。在我国多数城市用地结构中, 工业用地占 30%左右, 远远超出美国 ( 71 3%) 和香

港特区 ( 6%)
[ 16]

, 并超过许多发展中国家, 加之城市土地利用模式大多是粗放型的, 致

使城市土地利用产出非常低。如果城市土地利用结构长期不尽合理, 与需求结构不相吻

合, 与产业结构不相适应, 必将阻碍城市经济发展和竞争力的提升。

21 3  城市无序蔓延导致聚集经济效益下降
  城市无序蔓延加大了城市经济成本、社会成本和环境成本, 致使聚集经济效益下降和

中心城市衰退。以美国为例, 从 1950年到 2000年, 美国城市用地从 22889平方英里增加

到 92505平方英里, 增加了 31 04倍, 大大快于全国人口和城市人口的增长, 同期美国总

人口和城市人口分别只比 1950年增加了 86%和 116%。城市用地占全国土地面积的比重

由 1950年的 01 65%上升到 2000年的 21 6% , 增长的很大部分都是郊区土地。农业用地相

应减少了 40457平方英里 [ 17]。土地的高速开发和人口的低速增长导致了以小汽车为导向

的交通方式和低密度的城市扩张, 进而出现耕地锐减、土地低效利用以及环境资源破坏等

负面影响。

  其原因来自于两方面。一是因为大城市的竞争力除了来源于区位优势外, 还来自于它

们的低空间成本, 低信息交流成本和低交通成本。城市竞争力在很大程度上来自于集中发

展, 只有集中发展才可以减少空间成本即物流成本。相反, 当城市土地利用失控而产生无

序蔓延时, 各种成本相继增加, 慢慢地失去聚集经济效益。另一方面, 城市基础设施通过

影响城市产业收益回报率, 塑造城市吸引人才、技术、资金、资源等要素的能力, 影响城

市的产业规模和产业素质
[ 18]
。因此, 基础设施是城市竞争力最重要的构成或影响力量。

而基础设施是否集约利用, 取决于城市用地规模和人口规模。当城市用地和人口无序蔓

延, 将影响到城市基础设施利用效率, 进而又影响到经济竞争力。

3  山东省城市空间扩展的综合测度及区域差异

31 1  城市扩展综合测度指标体系
  国外学者一般采用住宅密度、人口密度、住宅与工作地点以及服务中心之间的邻近
性、中心城市的强度、街道网络的通达性、通勤平均长度等指标 [ 19~ 22]来定量测度城市扩

展和蔓延; 但是在国内这些资料均难以获得。国内学者一般采用城市用地增长弹性系

数[ 23~ 25]单一指标来评价城市用地合理性。事实上, 用地增长弹性系数只反映城市用地的

动态特征, 只不能反映城市用地现状; 反映城市用地与总人口变动之间的关系, 不能反映

城市用地与就业、居住以及与基础设施之间的关系; 更不能反映城市用地结构的变化。

  因此, 借鉴 Reid Ew ing、William Fulton、George Galster、Rolf Pendall 等人的研

究[ 19~ 22] , 采用建成区人口密度、建成区就业密度、建成区居住密度、道路广场及绿地用地

所占比重变化率、道路面积增长弹性 (道路面积增长率/建设用地增长率)、排水管道增长

弹性(排水管道增长率/建设用地增长率)、城市用地增长弹性 (建设用地增长率与城市人

口增长率之比) 等 7项指标对城市扩展状况加以度量, 然后再使用算术平均法求得城市综

合扩展指数。其中前 6项为逆向指标, 数值越小, 外延式扩展越严重, 城市低密度发展;
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第 7项为正向指标, 该指标数值越大, 城市用地规模越发过度膨胀。前 3项指标反映城市

扩展现状; 后 4项指标反映城市扩展动态。和国家标准相比较, 山东省城市居住用地和工

业用地所占比重基本适中, 但道路广场用地指标和绿地指标都偏低, 因此选用道路广场用

地和绿地所占比重的变化来反映用地结构是否趋于合理化。在此选用建成区就业密度作为

衡量城市扩展的逆向指标, 其原因是城市就业密度低, 一方面无法充分发展城市空间集聚

效应, 另一方面将增加城市交通需求; 国内居住密度有居住人口密度、居住建筑面积密度

和居住面积密度等 3个主要衡量指标, 在此采用按照住房用地计算的净居住人口密度。

31 2  山东省 17个地级市空间扩展的区域差异性分析

  山东省目前有 17个地级市和 31个县级市。其中非农业人口在百万以上的特大城市有

济南、青岛、烟台、淄博 4市; 50~ 100万的大城市有泰安、潍坊、枣庄、临沂 4市; 20

~ 50万的中等城市、20万人口以下的小城市分别有 15 个和 25个。在寿光市 ) 昌邑市 )
安丘市 ) 诸城市 ) 胶南市 ) 日照市以东地区, 已经全部撤县设市; 而此线以西, 大多数县

尚未设市或未改为市辖区, 已有县级市沿着铁路线呈串珠状分布, 不仅人口规模较小, 而

且经济发展水平较低, 产业结构仍以农业为主, 公共基础设施和社会服务设施尚不完善,

与东部地区差距较大。
表 1  山东省 17个地级市 2000~ 2005 年城市扩展综合评价

Tab1 1 Comprehensive evaluation of urban extent in prefecture- level

cities of Shandong Province from 2000 to 2005

人口密度

( per/ km2 )

就业密度

( per/ k m2)

居住密度

( per/ km2 )

道路广场及

绿地用地所

占比重变化率

道路面积

增长弹性

排水管道

增长弹性

城市用地

增长弹性

综合扩展

系数
排序

山东省 8348 1727 33128 11 87 21 08 81 36 21 29 01 626

山
东
半
岛
城
市
群

济南 10560 2569 41227 - 21 93 11 32 01 87 21 04 01 537 3

青岛 12101 4101 53427 01 06 21 20 11 17 11 69 01 358 1

淄博 8669 1497 34029 11 42 01 11 11 04 21 11 01 629 7

东营 7061 2535 26809 - 11 25 941 10 371 68 21 40 01 389 2

烟台 7956 1929 27439 91 42 61 41 61 96 11 19 01 574 5

潍坊 6945 1559 26460 - 01 88 01 34 01 67 31 81 01 736 12

威海 7135 2653 29026 101 62 11 56 01 70 11 62 01 567 4

日照 6888 973 35197 101 27 11 87 21 28 31 76 01 641 9

山
东
西
部

9
城
市

济宁 10508 1405 29819 - 101 94 01 70 01 96 31 15 01 859 17

泰安 7294 736 24829 31 15 01 52 01 82 31 95 01 707 11

枣庄 6910 819 20953 - 61 23 01 06 11 01 61 13 01 745 13

莱芜 7822 1014 33762 21 90 61 10 11 93 111 68 01 776 16

临沂 6361 1176 29327 - 71 18 21 32 01 92 21 24 01 769 15

德州 9288 1966 34035 - 01 03 - 01 13 11 55 11 14 01 590 6

聊城 7777 1149 36358 11 04 71 55 11 37 21 52 01 648 10

滨州 5544 1360 25034 31 81 21 52 01 95 31 95 01 748 14

菏泽 8290 582 23526 01 69 151 37 31 43 11 38 01 637 8

  根据 2001~ 2006 年山东省城市统计年鉴 [ 26] , 对上述 7 个指标进行计算, 如表 1 所

示。表 1中的前 3项指标是依据 2005年数据计算而得, 后 4项指标表示 2000~ 2005年间

的变化; 在 7项指标的基础上, 求得 17个地级市的综合扩展系数, 数值越大的城市, 表
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明其外延式扩展越严重。由表 1看出, 山东省地级市人口密度、建设用地及结构、空间扩

展的幅度与速度等在东西部之间存在显著性差异。东营、青岛、济南、威海等城市扩展系

数较小, 济宁、莱芜、临沂、滨州等城市扩展系数较大。越是经济发达的城市, 城市空间

结构越紧凑, 有限的城市空间布置着较高密度的产业和人口; 相反, 经济发展越落后的城

市, 空间结构越分散, 城市土地的配置效率越低下。

  从组成山东半岛城市群的 8城市来看, 分为两个层次: 第一层次包括青岛、东营、济

南、威海和烟台 5市, 综合扩展指数低于全省平均水平, 其中青岛和济南突出表现在人口

和就业最为密集, 东营、威海和烟台 3市突出表现在用地结构趋于合理; 淄博、日照和潍

坊 3市属于第二层次, 在半岛城市群内人口和就业密度低和用地增长弹性高。

  山东西部 9城市同样也可分为两个层次: 第一层次包括德州和菏泽 2市, 德州市用地

增长弹性居全省最低, 菏泽市土地利用结构趋于更加合理, 导致两城市的综合扩展系数在

西部 9市中最低; 第二层次包括聊城、泰安、莱芜、临沂、枣庄、滨州和济宁等 7市, 综

合扩展系数高于全省平均水平, 具有人口和就业密度偏低、用地弹性系数较大、用地结构

趋向不合理的共同特征, 即在低密度的格局下, 建设用地增长过快, 土地利用粗放。

31 3  山东省 31个县级市空间扩展的区域差异性分析

  与地级市相比, 山东省县级市随着经济的快速发展和城市化进程的加快, 建设用地更

加超常规扩展, 仅从 2000~ 2005年城市用地增长弹性一项指标足以反映, 除荣成市和新

泰市, 其余 29个县级市的用地增长弹性在 61 33~ 321 90, 即建设用地扩张速度远远高于

城市人口增长速度。进而导致许多县级市按非农业人口计算的建成区人口密度呈现下降趋

势。人口增长与建设用地扩张数量不相协调的土地开发模式, 在一种程度上会增加有限土

地资源的承载压力, 尤其是不可避免地侵占大量耕地, 造成农用地的大量流失。

图 1  山东省 31个县级市综合扩展系数

Fig1 1 The comprehensive urban expansion index o f 31 county- level cities in Shandong Province

  由图 1可见, 31个县级市城市扩展存在显著的区域差异, 其中莱西、即墨、胶南、昌

邑、蓬莱、平度、胶州等县级市的综合扩展系数较大, 而这些县级市位于自然地理上的小山
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东半岛(指胶莱河川东的胶东半岛)东西两侧, 即山东省东部沿海和西部内陆的过渡地带。

4  城市扩展与城市经济竞争力相关分析

41 1  城市经济竞争力评价指标体系

  经济竞争力是指一个地区国民经济在国内外竞争中表现出来的综合实力的强弱程度,

既体现在经济总量上, 又体现在经济发展的速度、结构、效率和质量等方面。依据数据可获

得性、可比性等原则, 对 17地级市选取市区国内生产总值X2及人均国内生产总值 X3、地

方财政收入X4及人均地方财政收入 X5、社会零售品销售额 X6、第二产业产值占GDP 比重

X7、第三产业产值占 GDP 比重 X8、2000~ 2005年 GDP 增长率X9等指标评价经济竞争力

强弱; 对 31县级市选取规模以上工业企业工业总产值 X2、人均规模以上工业企业工业产

值 X3、地方财政收入 X4及人均地方财政收入 X5、城乡居民储蓄余额 X6、2000~ 2004年规

模以上工业企业工业产值增长率 X7等指标分别反映城市发展的规模、质量、速度和效率。

41 2  城市经济竞争力区域差异

  运用 SPSS 软件对 17地级市城市经济竞争力进行聚类分析, 聚类结果分为 2 类: 第

一类, 经济竞争力较强, 包括青岛、济南、东营、烟台、淄博、威海、潍坊等 7个城市, 其中青

岛、烟台是山东省最早对外开放的城市, 济南市是山东省政治和文化中心, 东营、淄博、

潍坊为山东省重要的工业城市, 威海近些年来随着开放程度的提高经济实力提升很快; 第

二类, 经济竞争力较弱, 包括济宁、临沂、泰安、德州、枣庄、聊城、莱芜、日照、滨

州、菏泽等 10个城市, 除日照市位于鲁东南地区外, 其余 9 个城市位于鲁中、鲁西南和

鲁西北地区, 交通和区位条件不及半岛城市群, 开放程度较小, 经济发展相对较慢。

  县级市经济竞争力呈现出自东向西梯度性降低的空间分布规律, 如荣成、文登、龙口、

蓬莱、胶南、乳山、胶州等城市位于第一梯度, 不论是经济总量还是人均产值和收入, 居于

31个县级市的前 10位, 其中人均规模以上工业产值在 4万元以上, 人均财政收入在 800

~ 1600元; 寿光、诸城、昌邑、青州、高密、新泰等城市位于第二梯度, 人均规模以上工业产

值在 2~ 3万元, 人均财政收入在 400~ 800元; 乐陵、禹城、临清等城市位于第三梯度,

各项经济指标偏低, 人均规模以上工业产值在 2万元以下, 人均财政收入在 400元以下。

41 3  城市扩展系数与经济竞争力相关分析
  相关分析解释要素之间相互关系的密切程度。通过简单相关系数的计算及检验, 说明

城市扩展和城市经济竞争力的相互影响。X 1代表示城市综合扩展系数, R( 1, j)表示X1 与经

济竞争力指标 X j ( j­ 1) 之间的相关系数 (表 2)。

  通过相关系数的计算, 可以发现, 地级市城市综合扩展系数与经济总量和经济效益指

标呈现不同显著水平的负相关。即城市越紧凑, 经济总量越大, 经济效益越明显, 如青岛

和济南 2市作为山东省两个中心, 综合扩展系数低, 各项经济竞争力指标均居于全省前

列。但是经济结构、经济增长潜力与城市扩展指数之间的相关系数在统计上不显著, 反映

出相互之间关系不密切。

  县级市虽然各项竞争力指标与城市扩展系数之间的相关性不显著, 但是从相关系数的

符号可以确定县级市类似于地级市, 经济总量越大和经济效益越明显的县级市, 扩展系数

越小, 即二者呈现负相关。综合扩展系数仅仅与经济增长率表现出显著的正相关, 即对县

级市而言, 城市中心越蔓延, 经济增长越快; 这与美国学者 R1 Wassmer研究得出的 /与
美国高度城市蔓延相联系的是都市区产出的负增长0[ 27] 这一结论是相反的。
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表 2  山东省城市扩展和经济竞争力相关分析

Tab1 2  Correlation of urban extension and economic competitiveness in cities of Shandong Province

17地级市 31县级市

R (1, 1) = 11 000 R( 1, 1) = 11 000

与经济总量指标的相关系数

R (1, 2) = - 01 656* *

R (1, 4) = - 01 664* *

R (1, 6) = - 01 690* *

与经济总量指标的相关系数

R( 1, 2) = - 01 481* *

R( 1, 4) = - 01 421

R( 1, 6) = - 01 326

与经济效益指标的相关系数
R (1, 3) = - 01 755* * *

R (1, 5) = - 01 806* * *
与经济效益指标的相关系数

R( 1, 3) = - 01 304

R( 1, 5) = - 01 375

与经济结构指标的相关系数
R (1, 7) = - 01 106

R (1, 8) = - 01 102

与发展潜力之间的相关系数 R (1, 9) = - 01 307 与发展潜力之间的相关系数 R( 1, 7) = 01 654* * *

  注: * * *、* *分别表示在 011%、1%的水平上显著。

41 4  主要结论
  结论 1: 随着城市化进程的加快, 各级城市表现出不同程度的外延式扩展, 可以采用

密度、用地结构、用地变化等多种指标反映城市扩展的空间差异和分布规律。在山东省,

越是经济发展落后的城市, 越是低密度填充式蔓延, 人口和产业越需要集聚。

  结论 2: 城市扩展和经济竞争力具有互相促进、互相影响的关系。但是它们相互影响

的重点是前后不同的。在城市发展的初期, 人口规模和用地规模较少时, 主要是经济发展

带动城市扩展, 经济增长越快, 越需要城市空间加速扩张 (表现在县级市) ; 而达到较高

城市化水平, 即进入城市化中后期阶段, 城市扩展对经济竞争力的影响越来越明显, 表现

在外延扩展程度越小, 经济结构越优, 经济效益越明显 (表现在地级市)。

  对上述结论进行解释, 原因在于当城市化达到较高水平, 城市建成区人口密度和就业

密度较高, 外延式扩展速度越缓慢, 用地结构越合理, 则聚集效应越明显, 从而导致经济

竞争力越强, 表现在经济总量越大和经济效率越明显。而当城市处于成长初期, 城市自身

的经济素质差, 加上体制转型和产业调整的冲击, 通常以低廉的土地价格吸引投资, 使得

城市土地利用总量难以有效控制, 结果造成土地利用结构的不合理, 城市土地利用集约程

度相对较低, 无法显示出明显的聚集效应, 因此也就无法显示出对经济发展总量和经济结

构的积极影响。

5  实现城市精明增长的措施和建议

  第一, 城市用地要以紧凑的方式进行布局和发展
[ 27~ 29]

。通过相对集中的混合土地利

用, 增加土地使用效率, 促使人口和经济的集中, 保持公共服务设施系统的活力, 有助于

城市交通问题的解决和增强经济社会发展的可持续性。此外, 保持城市用地空间高度集中

还有助于非建设空间的保护, 控制城市用地的无序蔓延, 形成建成区与生态绿地间隔镶嵌

的空间机理, 改善城市生态环境。

  第二, 目前我国一些城市尚未出现集聚不经济现象就显示出分散的状况。尤其是一些

县级市政府, 为追求宽阔的马路、高楼林立的都市形象, 过度向县城外围发展, 中心城市

规模的扩大并不是因为产业结构演进、生产要素聚集、企业集群布局和功能增强等所需。

因此, 这种非理性的发展方式必须尽快遏制。

  第三, 对于那些规模小、成本高、效益低的城市, 要扩大城市人口规模和用地规模,
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因为工业化聚集起来的经济能量和要素只有在城镇达到一定规模后才能发挥效应; 但与此

同时, 必须走内涵式发展之路, 尽快调整产业结构, 提高土地的利用效率, 才能不断提升

城市经济竞争力。

  第四, 加强城市群建设。城市群是紧凑型的城市化道路, 要通过加强整个区域间城市

的联系, 实现优势互补、资源共享, 发挥 1+ 1> 2的协作效应, 利用区域经济一体化来实

现城市的规模经济, 最终提高城市发展的整体效率。
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Correlation analysis on urban expansion and

economic competitiveness in Shandong Province

ZH ANG Xiao-qing, LI Yu-jiang

( Schoo l of Population, Resources & Envir onment , Shandong No rmal Universit y, Jinan 250014, China)

Abstract: Urban development has it s ow n spatial and tem poral process. It is im portant to

study ur ban spat ial expansion for properly realizing the urbanization process and opt im-i

zing the urban distr ibut ion as w ell as incr easing economic compet itiv eness and land use ef-

f iciency . M any decision makers and scholars have paid mo re and mo re at tent ion to the phe-

nom enon of urban expansion in Wester n countries since the 1950s and in China since the

1980s. This art icle aims at the m utual ef fect of urban expansion and econom ic compet it iv e-

ness. F irst ly, the art icle analyzes the inherent cor relat ion betw een urban expansion and e-

conomic com pet it iveness by agg lomerat ion econom y and ef ficiency of urban land use as w ell

as urban spraw l on the basis of urban geog raphical theory and new economic geog raphy

theory . Secondly, by designing seven indicators, the com prehensive urban expansion in-

dex is calculated by draw ing lessons from Western countries and the regional dispar ity of

urban expansion in Shandong Province is examined. Thirdly, econom ic compet itiv eness

and its spat ial dif ference are evaluated by using the stat ist ical data. Fourthly , the inherent

cor relat ion betw een ur ban expansion and econom ic compet it iv eness in Shandong Province

ar e studied by applying method o f cor relat ion analy sis. F ifthly, some conclusions are

draw n: ( 1) the mo re developed city has the m ore compact urban st ructur e and higher pop-

ulat ion and employm ent density; the less derdeveloped city has low er populat ion and em-

ployment density as w ell as more unreasonable land use st ructure. ( 2) T he city needs to

expand rapidly w hen its populat ion and land size are small and the degr ee o f it s expansion

w il l have effect on the mo re economic product and runs mo re ef fectively w hen it reaches

the higher ur banization level. This is respect ively em bodied in the prefecture- level cities

and county- level cit ies in Shandong Prov ince. Final ly, some w ays to realize ur ban sm ar t

grow th in Shandong Prov ince ar e pr opo sed, w hich include taking the step of the compact

urban development and dist ribut ion in varied level cit ies, opt im izing and upg rading of the

industr ial structure, st rengthening indust rial cluster in the spraw l of county- level cities

and as w ell as reinforcement of m egalopo lis const ruct ion.

Key words: ur ban expansion; econom ic com pet itiveness; smart grow th; Shandong Province


