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摘要: 在旅游景观生态系统格局理论研究基础上, 为反映功能异质性特征, 从要素作用空间

分异的角度, 较为系统地建立了格局研究的方法体系。文章选择云南省丽江县进行了案例研

究, 结果表明 : ( 1) 方法的提出丰富了现有景观格局研究工作, 结构与过程研究的结合, 更

符合旅游景观生态系统中以旅游者为主导的要素相互作用空间过程; ( 2) 方法具有较高的应

用价值, 例如斑块范围研究能更好地反映旅游者的实际活动范围, 为旅游目的地的旅游者管

理与自然环境保护提供了更符合实际应用的空间依据。
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1 � 引言

� � 格局被视作景观生态系统的空间异质性在水平面上的投影[ 1]
。从 �功能异质性� 的角

度出发, 格局是生态系统间相互关联的空间复杂性和/或变异性
[ 2~ 6]
。旅游景观生态系统

是指旅游者、当地居民与其周围的自然环境, 遵循相应的生态、经济与社会规律, 相互作

用相互影响所形成的, 具有旅游功能的地域综合体
[ 7]
。其中, 旅游者是旅游景观生态系统

的核心要素, 其旅游活动是在当地居民的引导下在自然环境空间内的运动过程, 能体现系

统内部各要素的空间相互作用机制。因此, 可以将旅游景观生态系统的格局理解为旅游活

动在旅游景观生态系统地域范围内的空间分异与组织形式[ 7] 。目前的格局研究多从 �结构

异质性� 着手, 利用景观指数等方法量化景观生态系统各组分的空间特征[ 8~ 10] , 但 �功

能异质性� 不同于 �结构异质性�, 往往难以通过外部观察得以认识, 因此直接援引传统

方法进行研究就表现出一定的局限性, 难以反映要素相互作用的空间分异与动态过程, 有

必要加以重新审视与调整, 使之在旅游景观生态系统的格局研究中能够充分反映要素之间

相互作用的空间差异。

� � 本文综合景观生态学、旅游地理学等研究方法, 根据旅游景观生态系统特征, 力图反

映系统内部要素相互作用关系及其空间分异, 并通过云南省丽江纳西族自治县的案例研

究, 验证方法的合理性, 最终达到丰富景观生态学研究方法的目的。
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2 � 格局研究方法

� � 结合旅游活动的空间分布特征, 以及景观生态学中对景观格局空间单元的划分, 旅游

景观生态系统格局的空间单元可划分为斑块、廊道和基质[ 7] 。斑块指旅游景观生态系统内

部旅游者集中分布的非线性空间单元, 由节点与域面组成。其中, 节点是景观尺度上旅游

者空间聚集的结果, 也是景点 (区) 尺度上旅游者空间扩散的源点; 域面是旅游者以某个

节点为核心的旅游活动空间。廊道为连接各节点的交通线路, 包括航道、铁路、高速公路

和公路等。基质指斑块和廊道所在的背景生态系统, 是旅游景观生态系统内部除去斑块与

廊道之外的所有地域空间。

2� 1 � 斑块的研究方法
2� 1� 1 � 斑块的范围确定 � 确定斑块的范围, 即确定以节点为核心的旅游活动集中区域。

为简化纷繁复杂的旅游活动, 使计算过程和结果合理化和清晰化, 需在计算之前做一定范

围内的前提假设。这些前提条件包括: 人类活动可简化为旅游活动与一般人类活动; 旅游

活动与一般人类活动的影响是加和性的。在上述研究前提下, 斑块范围的研究步骤可划分

为: �节点周边人类活动的空间范围确定; � 旅游活动与一般人类活动范围的区分。首
先, 利用总体变异系数方法确定节点周边人类活动的空间范围。总体变异系数的计算公式

参见相关参考文献
[ 11]

, 研究思路是: 土地利用/土地覆被结构变化的空间差异性可反映局

部范围内的人类活动
[ 12]
。这是因为自然条件对于土地利用/土地覆被的影响是大尺度的,

在局部范围内差异较小; 而人类活动的影响通常发生在一个较小的尺度范围内, 在局部范

围内差异较大 [ 11]。如节点周边仅有旅游活动存在, 采用该方法即可确定斑块范围。其

次, 如节点周边存在一般的人类活动, 则在上述分析基础上, 利用比较分析法, 分离出旅

游活动范围, 从而确定斑块范围。比较分析法的思路可以利用下列数学公式表示:

� � 所有人类活动范围= f 1 ( a1 )+ f 2 ( a2 )+ i 0 ( 1)

� � 一般人类活动范围= f �2( a2)+ i�0 ( 2)

� � 式中, a1 代表旅游活动, a2 代表一般人类活动; f 1 代表在旅游活动影响下土地利用

/土地覆被结构的变化; f 2 和 f �2代表一般人类活动所导致的土地利用/土地覆被结构变

化; i0、i�0分别代表二式中未知因素的干扰作用。基于上述前提条件, 可认为自然与社会

经济背景相似的节点, i 0= i�0 , f 2= f �2。因此, 根据公式 ( 1)、 ( 2) , 通过比较分析, 即

可分离旅游活动的影响范围。

2� 1� 2 � 斑块的边界确定 � 在旅游景观生态系统中, 斑块的形状主要取决于阻力控制下旅

游者的空间扩散能力。阻力分布的空间异质性导致不规则的旅游者空间扩散形状。这是由

于: �旅游者在旅游景观生态系统内的旅游活动是以节点为发生源的面状随机扩散过程,

在该水平运动过程中, 旅游者的运动需要克服阻力来完成。阻力表征旅游者借助某种交通

工具或通行方式, 通过空间某一点 (像元) 的相对难易程度
[ 13~ 15]

。 � 阻力值是对各种影
响因素的综合评价值 [ 16~ 18]。阻力高, 则制约旅游者的扩散; 反之亦然。阻力既可以是实

在的数值, 如旅游费用、时间等; 也可以是抽象的数值, 如美感程度、安全性等。 �阻力
的强弱和空间分布可以通过潜在表面或趋势表面形象地表达出来[ 13, 14, 19]。如阻力在空间均

匀分布, 会导致旅游者的空间扩散呈同心圆状。但空间阻力的无差异分布只是一种理想的

假设。在现实空间中, 阻力的空间分布往往是异相的。

� � 阻力大小取决于节点性质以及节点周边环境。� 节点本身的性质左右了旅游者对周边
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不同土地利用/土地覆被类型的偏好程度。根据节点的旅游资源特征及土地利用/土地覆被

类型[ 20] , 可将节点划分为自然、管理和人工三种类型。研究假定旅游者在以节点为源向

外扩散过程中, 会倾向于选择与节点性质相同或相近的土地利用/土地覆被类型。� 节点
周边环境中影响旅游者空间活动的要素主要为土地利用/土地覆被的空间结构以及节点周

边的地形。其中, 土地利用/土地覆被的空间结构是物体或现象在景观内部运动的决定性

因素[ 21, 22] , 地形要素在小尺度范围内对旅游者扩散能力的影响显著。综上, 影响阻力的

因素包括节点性质, 周边土地利用/土地覆被的类型与结构, 以及海拔、坡度等地形要素。

� � 基于现有研究基础[ 23, 24] , 建立旅游阻力模型, 以度量阻力控制下旅游者以节点为发

生源的水平扩散过程。在旅游阻力模型中, 首先对一些前提条件进行简化: � 所有旅游者

的空间运动能力是一致的, 不受性别、年龄、职业、客源地等因素的差异影响; � 所有旅
游者从节点向四周每一个方向扩散的概率是一致的; �所有旅游者在扩散过程中必然会克
服阻力作用; �在空间阻力是均相分布的前提下, 则平面上两点之间直线距离最短, 物体

运动所遇到的阻力最小。其次, 利用栅格模型来表示旅游景观生态系统, 栅格中任一个单

元与最近源之间的最短距离与其间所经历单元阻力值的乘积为旅游最小累计阻力值

( Tour ist M inimum Cumulat ive Resistance, TMCR) , 所有单元的最小累计阻力值就构成

了旅游者在旅游景观生态系统中运动的趋势面, 即阻力面, 它类似于地形表面, 由峰、

谷、鞍、脊等构成, 反映了旅游者的空间运动趋势。旅游阻力模型的计算公式如下:

TMCR = f min� (D ij � R i ) ( 3)

� � 式中, T MCR 为旅游者由节点 j 扩散到空间某单元的最小累计阻力; 函数 f 反映

TMCR 与变量D ij � R i 之间的正相关关系; D ij为节点 j 到空间某单元的距离; R i 为旅游

者穿越旅游阻力面 i 的阻力; i 为该旅游景观生态系统中阻力面的类型数量; j 为节点的

数量。

2� 1� 3 � 斑块的空间格局 � 斑块的空间格局包括形态与组合两方面特征。其中形态特征包

含类型、规模与形状等内容, 是微观层面的组分特征分析; 空间组合特征着重于讨论斑块

的空间分布、空间组合关系等, 是宏观层面的空间异质性分析。在景观生态学中, 可通过

文字描述、图表描述以及运用景观指数等方式对格局进行描述, 其中以景观指数的描述方

式最为客观与直观, 从而逐渐成为描述斑块格局的重要工具
[ 25, 26]

。

2� 2 � 廊道研究方法
� � 廊道作为旅游者往返于节点之间的主要通道, 其等级、数量、长度和空间结构等要素

所决定的连接度是影响旅游者空间分布合理与否的重要因素。廊道的连接度包括结构连接

度 ( St ructural Connectivity ) 和功能连接度 ( Funct ional Connect iv ity ) 两方面内容。前

者指景观在空间上表现出来的连续性; 后者指以所研究的生态学对象或过程的特征来确定

的连续性[ 23] 。廊道的结构连接度指标包括廊道的数量、长度、宽度、曲度和密度等。功

能连接度以通过道路所组成的抽象网络的拓扑结构、连通性和复杂性为表征, 具体包括影

响廊道整体输运能力的连接度 ( Connect ivity)、网络闭合度 ( Netw ork Cir cuit ry )、线点

率、成本比 ( Co st Rat io) 等指标[ 27]。

� � 连接度是用来描述旅游景观中所有节点被连接的程度, 即旅游景观中连接廊道数与最

大可能连接廊道数之比, 可用 �指数来测度:

�= N
3( V - 2)

( 4)
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� � 式中, N 为廊道数, V 为节点数。�指数的变化范围为 0-1: �= 0时, 表示没有节点

相连; �= 1时表示每个节点都彼此相连。

� � 网络闭合度是用来描述旅游景观廊道回路出现的程度, 即网络中实际回路数与网络中

存在的最大可能回路数之比, 可用 �指数来测度: � �= (N - V + 1) / (2V - 5) ( 5)

� � 式中, N 为廊道数, V 为节点数。�值的变化范围在 0-1 之间: 当 �= 0 时, 表示网

络无回路; 当 �= 1时, 表示网络具有最大可能的回路数。

� � 线点率指旅游景观中每个节点的平均连线数, 可用 �指数来测度: � �= N / V ( 6)

� � 式中, N 为廊道数, V 为节点数。当 �< 1时, 表示形成树状格局; 当 �= 1时, 表示

形成单一回路; 当 �> 1时, 表示有更复杂的连接度水平。

� � 成本比考虑廊道的长度, 主要反映了旅游景观中廊道的有效性, 计算公式如下:

C = 1 - (N / L ) ( 7)

� � 式中, C为成本比, N 为廊道数, L 为廊道长度。

3 � 案例研究

3� 1 � 研究区概况
� � 丽江纳西族自治县(简称丽江县)地处云南省西北部, 位于东经 99�23�~ 100�32�, 北
纬 26�34�~ 27�46�之间, 东西长 112km, 南北宽 151km, 土地总面积 7648km2。全县均属

滇西北金沙江高山峡谷的地貌类型, 地势西北高而东南低, 金沙江及其支系深切于崇山峻

岭之间, 地貌类型复杂。属低纬高原季风气候, 全年太阳辐射较强, 年内温度变化不明

显, 四季不分明, 部分区域具有典型的立体气候特征。丽江县于 80 年代中期开始发展旅

游业, 在旅游业被作为区域主导产业加以扶持的政策支持下, 加之独特的人文、自然旅游

景观, 旅游业发展迅速, 2001 年县旅游收入与旅游者规模迅速增长到 18 亿元与 290 万

人次。

3� 2 � 研究数据来源与处理
� � 土地利用/土地覆被的数据基础为 2001年丽江县 ETM 影像 (轨道号 131-41、131-42

及 132-41, 分辨率 30m) , 参照丽江县 2000年土地利用图 ( 1�100000) , 以及实地调查和
社会经济相关资料, 应用 ERDAS8� 4对遥感图像进行解译处理, 土地利用/土地覆被划分

为 7种类型: 冰雪区、耕地、草地、水域、林地、建筑用地与未利用地。采用景观指数计

算软件 FRAGST AT3� 3, 计算相关景观格局指数。地形数据采用丽江县 1�250000数字地
形图 ( 1993年) , 基于 A rcg is9� 0平台获取坡度、坡向、高程等指标。旅游节点数据来源
于丽江县旅游景点分布图, 并根据其资源特质, 分为人文和自然两类。人文节点以丽江古

城为代表, 自然节点以玉龙雪山为代表。

3� 3 � 结果与讨论
3� 3� 1 � 斑块的范围确定 � 应用 Ar cgis9� 0 中的缓冲区分析方法, 以节点为中心, 以

1000m 为间距, 生成若干个连续缓冲区, 并将缓冲区与土地利用/土地覆被分类图叠加,

利用总体变异系数方法衡量相邻缓冲区间土地利用/土地覆被类型的差异水平, 以判断以

节点为发生源的人类活动对于土地利用/土地覆被格局的影响范围。根据节点资源类型、

空间分布、开发情况、周边土地利用/土地覆被状况等因素, 将丽江县的节点分为 4 类,

并选取各类代表性节点计算其总体变异系数 (见图 1)。以云杉坪为代表的玉龙雪山旅游

区内部自然节点的人类活动影响范围在 3500m 范围内; 丽江古城及其周边节点的人类活
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动影响范围约为 8000m; 九十九龙潭及其相似自然节点人类活动影响范围在 2500m 之内;

拉美荣阁及其相似人文节点人类活动影响范围约为 2500m。

图 1� 丽江县代表性节点总体变异系数

Fig� 1 � Landscape var iation analysis fo r typical tour ism spots in L ijiang County

� � 研究进一步根据旅游节点与周边主要居民点的空间距离来判断节点类型, 是受旅游活

动控制的节点, 抑或是同时受旅游活动和其他人类活动共同控制的节点。通过比较发现:

�所有自然节点以及少数人文节点与主要居民点的距离均超过 10000m , 即超过节点周边

人类活动范围, 属于主要受旅游活动控制的节点; � 丽江古城及其周边的大部分节点自古
以来即是人类活动中心, 属于同时受旅游活动和其他人类活动影响的节点。对第二类节

点, 选取丽江古城与云南省永胜县永北镇进行比较, 以提取丽江县该类节点旅游活动的影

响范围。根据研究结果推断出丽江古城及其周边节点的旅游活动范围为 4500m。

� � 从上述分析结果中可以看出, 丽江古城及其周边的斑块范围最大 ( 4500m) , 玉龙雪

山旅游区内部的斑块范围居次 ( 3500m ) , 其余的自然与人文斑块范围最低 ( 2500m )。由

此可见, 斑块范围与旅游者规模及其所处地形的复杂程度存在一定的相关关系。丽江古城

及周边节点的旅游者最为集中, 且地处丽江县地形最为平坦的丽江坝子, 交通便利, 因此

旅游者以节点为源向四周扩散的能力最强。玉龙雪山虽然地形陡峭, 但各类交通索道的综

合使用, 如索道、骑马等, 已使游客可以到达原来难以企及的节点, 由于严格的环境保护

措施, 旅游者通常只能沿木制栈道观光, 其活动范围受到一定程度的限制。其他自然与人

文节点由于开发条件的限制, 旅游者规模较小, 复杂的地形加上并不便利的交通设施, 影

响了旅游者空间扩散的能力。

3� 3� 2 � 斑块的边界确定 � 如上所述, 斑块形状受周边土地利用/土地覆被类型、高程与坡

度等因素影响。首先, 研究分别利用丽江县 1996~ 2001年城建用地与林地向其他类型土

地利用/土地覆被转换的比例, 判断人文节点与自然节点周边土地利用/土地覆被类型的阻

力值 (见表 1)。其次, 通过统计城建用地与林地的空间分异特征, 分析高程与坡度对于

偏好人文与偏好自然的旅游活动的阻碍能力, 结合索道等交通工具的建设情况对阻力值进

行修正 (见表 1)。第三, 根据土地利用/土地覆被阻力层、高程阻力层和坡度阻力层重要

性的不同, 赋予相应权重, 将各阻力层叠加为总阻力层。由于相关文献较少, 阻力层权重
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值的确定以专家给出的经验数值为依据, 分别为土地利用/土地覆被阻力层 ( 70% )、高程

阻力层 ( 15%) 和坡度阻力层 ( 15%)。

表 1 � 1996~ 2001 年丽江县土地利用/土地覆被类型转移矩阵及相关阻力值 (单位:%)

Tab� 1 � Land use and land cover transition matrix of Lijiang County, 1996~ 2001

土地利用/

土地覆被
偏好人文 偏好自然

坡度级数

(�)
偏好人文 偏好自然

高程级数

( m )
偏好人文 偏好自然

冰雪区 10 10 0~ 10 1 2 1300~ 1800 5 8

林地 9 1 10~ 20 3 1 1800~ 2300 3 4

灌丛草地 7 3 20~ 30 5 2 2300~ 2800 1 2

耕地 6 4 30~ 40 7 3 2800~ 3300 7 1

水域 10 10 40~ 50 8 5 3300~ 3800 8 2

城建用地 1 8 50~ 60 9 9 3800~ 4300 9 5

未利用地 9 9 60以上 10 10 4300~ 4800 10 7

4800以上 10 10

3� 3� 3 � 斑块格局分析 � 利用总体变异系数和比较分析法判断斑块范围, 基于 ARCGIS 软

件的 Cost Distance模块, 结合旅游阻力模型, 提取斑块范围内最高累计阻力线, 即可获

得丽江县旅游景观生态系统的斑块。根据节点性质可将斑块分为人文斑块和自然斑块。
表 2 � 丽江县斑块格局分析

Tab� 2� Tourism landscape pattern analysis of Lijiang County

斑块类型 斑块数
斑块面积

( km2 )

平均斑块

面积 ( m2)

人文斑块 8 302� 20 37� 78

自然斑块 15 416� 69 27� 78

高程范围 ( m ) 1300~ 1800 1800~ 2300 2300~ 2800 2800~ 3300 3300~ 3800 3800~ 4300 4300~ 4800

人文斑块 ( % ) 3� 25 7� 95 78� 26 8� 15 1� 47 0� 86 0� 05

自然斑块 ( % ) 0� 15 3� 16 16� 56 50� 98 22� 45 6� 65 0� 04

坡度范围 (� ) 0~ 10 10~ 20 20~ 30 30~ 40 40~ 50 50~ 60 60以上

人文斑块 ( % ) 65�87 17� 67 8� 42 5� 11 2� 17 0� 71 0� 05

自然斑块 ( % ) 24�96 37� 14 25� 31 10� 29 2� 16 0� 13 0� 01

� � 作为旅游者最为集中的区域, 斑块的规模与形状是研究旅游景观生态系统中人文与自

然要素相互作用的重要指标。斑块规模表明旅游者在旅游景观生态系统中的空间活动范

围, 而斑块形状在一定程度上体现了相关人类活动对于自然环境的改造程度 [ 24, 25]。 � 斑

块规模。如表 2所示, 丽江县斑块总面积为 718� 89km 2 , 约占县域总面积的 9� 4% , 其中

自然斑块总面积较人文斑块高, 这说明丽江县内近 10%的范围是旅游活动的主要空间,

旅游者在自然景区内的活动范围相对较大。研究结果还表明人文斑块的平均斑块面积比自

然斑块大, 这是由于丽江古城诸多周边节点的距离较近, 旅游活动范围相互邻接或覆盖,

使得较小的斑块相互连接, 组合形成了较大的斑块。 �斑块形状。如图 2所示, 丽江县的

斑块形状较为复杂, 表明与旅游业相关的人类活动对于自然环境的改造并不明显。其中,

人文斑块形状较自然斑块规则, 这是因为人文斑块本身即是人类活动作用的结果, 其斑块

形状较为规则成为必然。

� � 斑块的空间分布分析从总体、高程与坡度分布三个层面展开。 �总体分布。从图 2中
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可以看出, 斑块主要集中分布在丽江古城及玉龙雪山旅游区周边。其中, 人文斑块集中分

布在丽江古城旅游区, 在其他旅游区仅有零星分布, 整体团聚程度较高; 自然斑块主要分

布在玉龙雪山旅游区和老君山旅游区, 在玉龙雪山分布较为集中, 而在老君山旅游区的分

布比较均匀。� 坡度分布。人文斑块明显地集中于地势平缓区域, 坡度 0~ 30�之间分布
了 90%以上的人文斑块。受植被空间分布的影响, 自然斑块的坡度分布重心比人文斑块

高, 在各坡度上的分布较为均匀。� 高程分布。斑块主要分布在海拔 1300~ 4800m 的区

域。其中人文斑块主要分布在海拔 3300m 以下的区域, 即人类活动密集的金沙江宽谷和

山间盆地。自然斑块主要分布在 2300m 以上区域, 以 2800~ 3300m 的山地最为集中。

图 2 � 2001 年丽江县旅游景观斑块分布

F ig� 2� Distribution o f tourism landscape patches in L ijiang County, 2001

3� 3� 4 � 廊道 � 根据对丽江县主要道路的计算分析可知, 其主要道路长度为 786� 14km,

平均道路密度为 10� 28%。就道路长度与密度而言, 丽江县的廊道结构与目前旅游业的发

展是相适应的。但廊道等级整体偏低, 除丽江古城- 大理 (大丽路) 与丽江古城- 玉龙雪

山的道路等级稍高以外, 其余道路大多为三级以下, 部分道路还经常发生深陷与塌方。

� � 根据计算结果, 网络闭合度 �指数接近于 0, 线点率 �指数小于 1, 网络连接度 �指

数为 0� 28, 这些指数说明丽江县旅游流网络的闭合程度较低, 网络呈树状, 同时节点彼

此之间连接的程度并不高。究其原因, 一方面由于丽江县地处偏远, 加之地形复杂破碎,

长期以来交通系统并不发达; 另一方面由于节点的分布分散, 除丽江古城和玉龙雪山旅游

区节点分布密集之外, 其余节点大多分布于交通不便的边缘地区。廊道的功能连接性尚待

改善。

4 � 结论

� � ( 1) 景观格局新方法的探索。研究基于旅游景观生态系统格局的功能异质性特征,

首次从要素作用空间分异的角度, 详细探讨了旅游景观生态系统格局的研究方法。方法的
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提出丰富了景观格局的研究工作, 同时更符合旅游景观生态系统的要素相互作用特征。

� � ( 2) 斑块与实际景区的比较。斑块是旅游者的主要活动空间, 实际景区是当地管理

部门人为划定的结果。两者相比, 斑块范围能更好地反映旅游者实际活动范围, 从而满足

旅游者管理与自然环境保护的实际需要。

� � ( 3) 方法及指标的探讨。方法与指标的正确是研究结果合理性的前提, 但由于研究

本身尚处在探索阶段, 因此方法与指标的合理程度尚待进一步地分析与探讨, 以便更为客

观与直观地反映旅游景观生态系统的功能异质性。

� � ( 4) 案例研究结果。丽江县的案例研究是对旅游景观生态系统格局研究方法的检验。

结果表明, 斑块范围与形状的确定, 廊道结构与功能连接性等, 为旅游景观生态系统格局

提供了较为完整的一套方法, 在具体实践中可以进行推广。
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Abstract: Tourism landscape ecosystem is a territorial complex w hich is formed by the in-

teract ions betw een tourists, r esidents and their circumjacent environments. And the pat-

tern of ecosystem can also be seen as spatial variat ion o f interact ions between such ele-

ments. As a result of element interact ions, the tourist f low st ructure is taken as the key

point on pat tern study . Tr aditional methods to analyze the landscape pat tern cannot reflect

the characteristics of tourism landscape ecosystem and the recipro city o f elements. Ther e-

fore, this study proposes a methods about the pat tern of tourism landscape ecosystem,

w hich is built on the basis o f landscape ecolo gy and tourism spatial theories and methods.

This methodo logy includes f ive parts: the ar ea of patch, the shape of patch, the pattern of

patch, the str ucture connect ivity and funct ion connect iv ity of cor ridor. A case study in L-i

jiang County , located in nor thw est of Yunnan province, is described. The patches and cor-

r idors o f Lijiang County w ere evaluated by employing such methods. T his study show ed

that : ( 1) T he method combines st ructur e and progr ess study , and has been put forw ard

fo r the landscape pat tern study . ( 2) T his method provides a scient ific and spat ial basis for

management and environment protect ion of tourism area. ( 3) T his method ref lects mo re

ef f icaciously the spat ial relat ionship betw een elements of tourism landscape ecosystem,

and should be applied for the sustainability assessment of tourism area.

Key words: to urism landscape ecosystem; landscape pattern; method


