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煤矿区居民的环境污染感知
———以陕西省韩城矿区为例

史兴民，刘　戎
（陕西师范大学旅游与环境学院，西安７１００６２）

摘要：选择陕西省韩城矿区的下峪口矿和燎原矿为研究区域，通过实地访谈和４５４份有效问
卷，利用秩和检验等统计方法，探讨了居民对环境污染的感知的影响因素。主要结论是：（１）

矿区居民对环境普遍不满意，他们认为最严重的环境污染是大气污染，其次是噪音污染。矿
区环境污染的最主要原因是煤炭加工 （洗选、炼焦），采煤并不是最主要的环境污染原因。
（２）在居民属性与环境污染感知方面发现：性别对环境污染的感知无明显的影响。年龄和居
住时间对大气污染、水污染和噪音污染的感知有显著正向影响。文化程度对水污染、噪音污
染和环境卫生感知有显著负向影响，这与文化集团性有关。居住空间对水污染和噪音污染有
显著负向影响，说明水污染和噪音污染感知表现出空间层次性。研究结果可以为矿区的环境
治理、政策制定等提供参考。
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１　 前言

　　煤炭是我国的主要能源，到本世纪中叶煤炭在我国一次性能源消费中仍占５０％左右，
而且在相当长的时间内，煤炭作为主要能源的地位不会改变［１］。然而因煤炭开采造成的生
态环境问题日益严重，已经威胁到矿区的生态安全［２］。以往对矿区的环境关注主要集中在
技术方面，例如：洁净煤技术、煤矸石的综合利用，土地复垦等［３～５］，而矿区居民对环境
污染的感知方面的研究还少见报导。

　　环境污染感知 （Ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌ　ｐｏｌｌｕｔｉｏｎ　ｐｅｒｃｅｐｔｉｏｎ）是人们环境行为的心理基础，
准确的环境污染感知是导致合理环境行为的前提［６，７］。居民对环境污染产生感知后，根据
以往知识和价值体系判断是否需要采取行动，如果行动可以减少损失，那么采取具体行
动，以改善环境污染状况。如果不能减少损失，则采取迁移的方式躲避。这些行动最终都
会对居民的环境感知形成一个反馈 （图１）。

　　国外已经对环境污染感知开展了一些研究。例如 Ｗｈｉｔｅ从社会影响因子开始入手，
探讨如何利用社会措施来与技术措施相结合治理环境问题［８］。Ｐｒｅｓｔｏｎ等曾经对加拿大地
区的环境感知进行过研究［９］。Ｅｎｇｅｌ等对不同属性的人群的环境行为差异进行了调查，发
现年龄、教育程度对环境成本支付意愿有很大影响［１０］。Ｂｌｏｃｋｅｒ等发现性别、社会地位等
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图１　环境污染感知过程

Ｆｉｇ．１　Ｔｈｅ　ｐｒｏｃｅｓｓ　ｏｆ　ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌ　ｐｏｌｌｕｔｉｏｎ　ｐｅｒｃｅｐｔｉｏｎ

属性对人们环境态度有重要影

响［１１］。Ｆｌｙｎｎ等对种族、性别等
属性与环境感知的关系进行了分

析［１２］。国内对环境污染感知方面
的研究并不多见。周旗等初步分
析了影响灾害 （剧烈的环境变化）
的感知因素和研究框架。周旗与
郁耀闯、石彦等对关中地区居民
对灾害的感知进行了研究［１３～１７］。
王媛，方修琦和田青等对黑龙江
省农民对气候变暖的感知和适应

行为进行了研究［１８，１９］。王笑梅等
对安徽六安市的居民对噪声的感

知进行了调查［２０］。另外在旅游方
面有一些关于感知的研究［２１］。总体而言，我国在这个领域的研究还比较薄弱，特别是在
环境污染感知方面报道很少见。同时以往的研究中使用的数理统计方法没有考虑居民属性
变量的特点，使研究结果可靠性受到影响。以前研究中经常使用的卡方检验主要适用于分
类变量，Ｆ检验主要是对平均值进行检验。对于环境污染感知中的等级资料，需要采用秩
和检验方法。相关分析则建立在显著性检验的基础上才能进行，否则结果不可靠。本文通

图２　下峪口、燎原矿区居民环境意识调查点分布图

Ｆｉｇ．２　Ｌｏｃａｔｉｏｎ　ｏｆ　ｓｕｒｖｅｙｅｄ　ｒｅｓｉｄｅｎｔｉａｌ　ａｒｅａｓ
ｉｎ　Ｘｉａｙｕｋｏｕ　ａｎｄ　Ｌｉａｏｙｕａｎ　ｍｉｎｅｓ

过秩和检验和等级相关确定出对环境污

染感知有显著影响的属性变量，然后分
析这些属性变量进一步划分定序变量和

分类变量，分别探讨它们和环境感知的
关系。本研究的目的就是以矿区居民为
研究对象，测量和评价矿区居民属性对
环境污染感知的影响，为矿区的环境治
理、规划和相关政策制定提供决策依据。

２　数据来源与研究方法

　　本研究选择陕西韩城矿区所辖的下
峪口矿和燎原矿的居民作为调查对象，
调查点具体分布情况见图２。这里环境污
染非常严重，２００７年龙门工业园区曾被
国家监察部、国家环保总局实行挂牌
督办。

２．１　问卷设计与调查方法

　　居民对环境污染的感知分为４个维
度，包括污染程度的感知，环境满意度
感知、健康担心程度感知和污染原因与污染造成的影响感知。污染程度的感知包括对大气
污染、水污染、噪音污染和环境卫生的感知。另外问卷还有居民属性的测量，主要包括性
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别、年龄、文化程度、职业、居住时间和居住空间。

　　本次调查采用问卷调查法与访谈法相结合。调查时按社区 （村庄）随机抽取调查对
象，采取入户调查［２２］。虽然入户调查的困难比较大，但是比网络调查和集中发放问卷的
代表性更好。本次调查共发放调查问卷５５６份，收回调查问卷５０７份，经过筛选有效调查
问卷和内部一致性核查，共得到有效调查问卷４５４份，问卷有效率约为８９．５％，最后形
成了４５４份调查问卷统计数据库，该数据库是本课题研究的基础数据和直接依据［２３］。利
用ＳＰＳＳ统计软件，计算出调查问卷各维度的内部一致性信度系数均在０．７６８～０．８６６之
间，说明各项目基本上能够很好的反映其所在维度。问卷总体Ａｌｐｈａ信度系数在０．８以
上，说明该问卷的整体设计具有很好的可信度。样本的基本情况见表１。

表１　样本基本情况表

Ｔａｂ．１　Ｔｈｅ　ｄｅｍｏｇｒａｐｈｉｃａｌ　ａｎｄ　ｓｏｃｉａｌ　ｃｈａｒａｃｔｅｒｉｓｔｉｃｓ　ｏｆ　ｓａｍｐｌｅｓ

属性 类别 比例 （％） 属性 类别 比例 （％）

年龄

文化程度

居住时间

１＝３０岁以下； ３６．３

２＝３０～４０岁； ２７．５

３＝４１～５０岁； １８．７

４＝５１～６０岁； １０．４

５＝６０岁以上 ７．０

１＝小学； ７．５

２＝初中； ３２．８

３＝高中； ３９．９

４＝中专； ９．９

５＝大学及以上 ９．９

１＝１年以内； ２．６

２＝５年以内； ８．１

３＝１０年以内； １１．０

４＝２０年以内； ２２．５

５＝３０年以内； １４．８

６＝３０年以上； １４．８

７＝祖籍在此地 ２６．２

性别

职业

居住空间

１＝男 ５６．８

２＝女 ４３．２

１＝工矿业； ２２．０

２＝文教技术； ９．５

３＝自由职业； ２５．１

４＝退休； ８．８

５＝商贸服务业； ７．３

６＝农林牧业； ９．９

７＝其他 １７．４

１＝距离开采区＜１ｋｍ； ４４．５

２＝距离开采区１～２ｋｍ； ２２．７

３＝距离开采区２～３ｋｍ； １５．６

４＝距离开采区３～４ｋｍ； ２．４

５＝距离开采区４～５ｋｍ； ６．４

６＝距离开采区＞５ｋｍ　 ８．４

２．２　研究方法

　　 （１）可通过构建感知强度数学模型［２４］，分析居民属性与感知之间的相互关系。感知
强度分析数学模型如下：

Ａ＝∑Ｖｉ×Ｎｉｊ
∑Ｎｉｊ

（１）

式中，Ａ为某类居民的感知强度；Ｖｉ为某类居民持ｉ种观点的得分；Ｎｉｊ为某类居民对调
查因子ｊ持ｉ种观点的人数。各维度的感知强度取该维度下各因子的感知强度平均值。

　　 （２）由于居民对矿区环境感知具有一定的主观性，所以不同性别、不同年龄段和不同
职业人士，其对矿区环境质量认识和感受可能不尽相同，也可能相同。因此需要进行统计检
验来判断不同属性居民的感知之间是否存在差异。因此选择正确的检验方法就非常重要。
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　　卡方检验是以卡方分布为基础的一种常用假设检验方法，主要用于分类变量的计数资
料［２５］，但是却不适用于等级资料。秩和检验 （Ｒａｎｄ　Ｓｕｍ　Ｔｅｓｔ）适用范围广，由于不受总
体分布型的限定，可适用于任何分布型的资料［２６］

　　对于两组独立样本的等级资料通常采用 Ｍａｎｎ－Ｗｈｉｔｎｅｙ秩和检验。基本原理：分别求
出两个样本的秩的和，Ｗｘ和Ｗｙ。若ｍ＜ｎ，检验统计量Ｗ＝Ｗｘ ；若ｍ＞ｎ，统计量Ｗ
＝Ｗｙ ；若ｍ＝ｎ，统计量为第一个变量值所在样本组的Ｗ 值。然后计算 Ｍａｎｎ－Ｗｈｉｔｎｅｙ
统计量：

Ｕ ＝Ｗ －ｋ
（ｋ＋１）
２

（２）

式中，ｋ为Ｗ 对应样本组的样本数据个数。

　　对于多组等级资料采用Ｋｒｕｓｋａｌ－Ｗａｌｌｉｓ秩和检验。基本原理：若ｋ个样本服从相同分
布，则在样本容量不太小的情况下，统计量Ｈ 服从自由度ｋ－１的ｘ２分布，

Ｈ ＝ １２
Ｎ（Ｎ＋１）∑

ｋ

ｉ＝１

Ｒ２ｊ
ｎｊ
－３（Ｎ＋１） （３）

式中，ｋ为样本数，ｎｊ为ｊ个样本中的个案数，Ｎ 为所有样本的个案数之和，Ｒｊ为第ｊ个
样本中的秩和。

　　对双向有序变量采用行列表—Ｋｅｎｄａｌｌ等级相关法检验分析。基本原理：Ｋｅｎｄａｌｌ秩
相关系数记为τ，计算公式为：

τ＝ ４ｕ
ｎ（ｎ－１）－

１ （４）

Ｕ 表示ｙ的一致对数目。τ的取值范围为 ［－１，１］，若τ＝１，表明两组秩之间完全正相
关，若τ＝－１，表明两组秩之间完全负相关。

　　 （３）经过统计检验确定对环境污染感知具有显著影响的居民属性，然后分析这些属
性与污染程度、环境满意度和健康担心程度变量之间相关性。相关系数前的正负号表明变
量之间关系的方向，即一致的还是相反的，相关系数数值大小表示关系强弱。从而确定居
民属性对环境污染感知的影响规律。

３　矿区居民环境污染感知的总体情况

３．１　环境污染的感知强度

　　居民对环境污染的感知强度 （表２）结果表明，最严重的污染是大气污染，其次是噪
音污染、环境卫生，最后是水污染。一般而言，对于刻度为１～５的量表，感知强度在１
～２．４之间表示程度较轻，２．５～３．４之间表示一般，３．５～５之间表示非常严重。除了水
污染感知强度为３．４９外，大气污染、水污染、噪音污染和环境卫生的感知强度都达到了
非常严重的程度，对健康的担心程度更是达到了４．４５，说明当地居民认为环境污染非常
严重，而且严重威胁到了他们的健康。环境满意度的感知强度非常低，表明居民对环境很
不满意。

表２　环境污染的感知强度

Ｔａｂ．２　Ｉｎｔｅｎｓｉｔｉｅｓ　ｏｆ　ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌ　ｐｏｌｌｕｔｉｏｎ　ｐｅｒｃｅｐｔｉｏｎ

污染类型 大气污染 水污染 环境卫生 噪音污染 环境满意度 健康担心程度

感知强度 ４．３４　 ３．４９　 ３．８８　 ３．９１　 １．８９　 ４．４５
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图３　矿区环境污染的原因

Ｆｉｇ．３　Ｃａｕｓｅｓ　ｏｆ　ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌ　ｐｏｌｌｕｔｉｏｎ　ｉｎ　ｃｏａｌ　ｍｉｎｅ

３．２　矿区环境污染的原因

　　居民对矿区环境污染的主要原因
感知结果 （图３）表明，煤炭加工 （洗
选、炼焦）是污染的最主要的原因，
其次是环保部门执法不严，第三是炼
钢和发电，认为是采煤引起的只占
１２％。认为是矿区管理落后的占１０％，
认为矿区居民环境保护意识不强的占

１１％。所以下峪口矿区和燎原矿区环
境污染的主要原因是煤炭的附属产业

引起的，而环保部门执法不严，矿区
管理落后，居民环保意识不强，使得
环境污染问题更加突出。

４　居民属性与感知差异分析

４．１　性别对感知的影响分析

　　采用两个独立样本的 Ｍａｎｎ－Ｗｈｉｔｎｅｙ　Ｕ检验，研究性别对环境污染程度的感知有无显
著影响。以大气污染为例，统计量为－０．７３７，Ｐ＞０．０５ （表３），因此性别对大气污染程
度的感知没有明显差异，绝大多数居民都认为大气污染严重或者比较严重。

表３　环境污染感知的性别差异检验

Ｔａｂ．３　Ｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅ　ｔｅｓｔ　ｏｆ　ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌ　ｐｏｌｌｕｔｉｏｎ　ｐｅｒｃｅｐｔｉｏｎ　ｂｅｔｗｅｅｎ　ｓｅｘｓ

大气污染 水污染 环境卫生 噪音污染 健康担心程度 环境满意度

Ｍａｎｎ－Ｗｈｉｔｎｅｙ　Ｕ　 ２４３５７．０００　 ２４３６９．０００　 ２３６３５．５００　 ２５０５４．０００　 ２５０８８．０００　 ２４８０５．０００

Ｚ －０．７３７ －０．７１６ －１．２５７ －０．１７５ －０．１６０ －０．３６９

Ａｓｙｍｐ．Ｓｉｇ．（２－ｔａｉｌｅｄ） ０．４６１　 ０．４７４　 ０．２０９　 ０．８６１　 ０．８７３　 ０．７１２

　　同样可以发现，水污染、噪音污染、环境卫生状况、对自己健康担心程度以及环境满
意度的检验结果均为：Ｐ＞０．０５ （表３），所以不同性别的居民对矿区环境污染感知没有显
著差异。

４．２　年龄对感知的影响分析

　　为了判断不同年龄的居民对矿区环境质量的感知是否存在差异，以居民年龄作为分组
变量，进行双向有序资料行列表—Ｋｅｎｄａｌｌ等级相关法检验分析 （Ｈ０＝不相关，相
互独立）。

表４　环境污染感知的年龄差异检验

Ｔａｂ．４　Ｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅ　ｔｅｓｔ　ｏｆ　ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌ　ｐｏｌｌｕｔｉｏｎ　ｐｅｒｃｅｐｔｉｏｎ　ｂｅｔｗｅｅｎ　ａｇｅｓ

Ｋｅｎｄａｌｌ＇ｓ　ｔａｕ＿ｂ 年龄 大气污染 水污染 环境卫生 噪音污染 健康担心程度环境满意度

年龄 Ｃｏｒｒｅｌａｔｉｏｎ　Ｃｏｅｆｆｉｃｉｅｎｔ　１．０００ －０．１６２＊＊ －０．１６９＊＊ －０．０２９ －０．１７２＊＊ －０．０７５ －０．１０４＊＊

Ｓｉｇ．（２－ｔａｉｌｅｄ） － ０．０００　 ０．０００　 ０．４６２　 ０．０００　 ０．０７１　 ０．０１０

注：＊＊在０．０１检验水平上是显著的 （双边检验）。
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　　统计检验结果表明：年龄属性对环境满意度、大气污染、水污染、噪音污染的感知有
显著影响。

４．３　文化程度对感知的影响分析

　　以文化程度作为分组变量进行双向有序资料行列表—Ｋｅｎｄａｌｌ等级相关法检验分析
（Ｈ０＝不相关，相互独立），判断不同文化程度的居民对矿区环境污染的感知是否存在差
异，分析结果如下：

表５　环境污染感知的文化程度差异检验

Ｔａｂ．５　Ｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅ　ｔｅｓｔ　ｏｆ　ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌ　ｐｏｌｌｕｔｉｏｎ　ｐｅｒｃｅｐｔｉｏｎ　ｂｅｔｗｅｅｎ　ｅｄｕｃａｔｉｏｎ　ｌｅｖｅｌｓ　ｇｒｏｕｐｓ

Ｋｅｎｄａｌｌ＇ｓ　ｔａｕ＿ｂ 文化程度 大气污染 水污染 环境卫生 噪音污染 健康担心程度 环境满意度

文化程度 Ｃｏｒｒｅｌａｔｉｏｎ　Ｃｏｅｆｆｉｃｉｅｎｔ　１．０００　 ０．０７２　 ０．０９９＊ ０．０８６＊ ０．１６２＊＊ －０．０１５ －０．００４

Ｓｉｇ．（２－ｔａｉｌｅｄ） － ０．０８１　 ０．０１４　 ０．０３３　 ０．０００　 ０．７１４　 ０．９３６

　注：＊在０．０５检验水平上是显著的 （双边检验）；＊＊在０．０１检验水平上是显著的 （双边检验）。

　　文化程度属性对噪音污染、水污染和环境卫生状况的感知有显著影响 （Ｐ＜０．０５），
或者说组间差异具有统计学意义。

４．４　职业对感知的影响分析

　　以职业作为分组变量进行多组等级资料比较的Ｋｒｕｓｋａｌ－Ｗａｌｌｉｓ秩和检验分析，判断不
同职业的居民对矿区环境污染的感知是否存在差异，分析结果如表６。

表６　环境污染感知的职业差异检验

Ｔａｂ．６　Ｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅ　ｔｅｓｔ　ｏｆ　ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌ　ｐｏｌｌｕｔｉｏｎ　ｐｅｒｃｅｐｔｉｏｎ　ｂｅｔｗｅｅｎ　ｐｒｏｆｅｓｓｉｏｎ　ｇｒｏｕｐｓ

环境满意度 大气污染 水污染

Ｃｈｉ－Ｓｑｕａｒｅ　 １２．７３９　 ２４．４５８　 ９．７６５

ｄｆ　 １０　 １０　 １０

Ａｓｙｍｐ．Ｓｉｇ ． ０．２３９　 ０．００６　 ０．４６１

环境卫生 噪音污染 健康担心程度

Ｃｈｉ－Ｓｑｕａｒｅ　 １６．５９３　 ２４．８３４　 ２５．９６８

ｄｆ　 １０　 １０　 １０

Ａｓｙｍｐ．Ｓｉｇ ． ０．０８４　 ０．００６　 ０．００４

　　职业属性对健康担心程度、噪音污染、大气污染的感知有显著影响 （Ｐ＜０．０５），或
者说组间差异具有统计学意义。

４．５　居民居住时间对感知的影响

　　居住时间分为７个等级，以居住时间作为分组变量进行双向有序资料行列表—Ｋｅｎｄａｌｌ
表７　环境污染感知的居住时间差异检验

Ｔａｂ．７　Ｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅ　ｔｅｓｔ　ｏｆ　ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌ　ｐｏｌｌｕｔｉｏｎ　ｐｅｒｃｅｐｔｉｏｎ　ｂｅｔｗｅｅｎ　ｄｕｒａｔｉｏｎ　ｏｆ　ｒｅｓｉｄｅｎｃｅ　ｇｒｏｕｐｓ

Ｋｅｎｄａｌｌ＇ｓ　ｔａｕ＿ｂ 居住时间 大气污染 水污染 环境卫生 噪音污染 健康担心程度 环境满意度

居住时间
Ｃｏｒｒｅｌａｔｉｏｎ

Ｃｏｅｆｆｉｃｉｅｎｔ
１．０００ －０．１０２＊ －０．０８９＊ －０．０２７ －０．１３０＊＊ －０．０８４＊ －０．０２９

Ｓｉｇ．（２－ｔａｉｌｅｄ） － ０．０１０　 ０．０２２　 ０．４９１　 ０．００１　 ０．０３７　 ０．４５７

注：＊在０．０５检验水平上显著 （双边检验）；＊＊在０．０１检验水平上显著 （双边检验）。
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等级相关法分析法检验分析 （Ｈ０＝不相关，相互独立）。判断居住时间长短对矿区居民环
境污染的感知是否存在差异，分析结果如表７。

　　居住时间对大气污染、水污染、噪音污染、健康担心程度的感知有显著影响 （Ｐ＜
０．０５），或者说组间差异具有统计学意义。

４．６　居住空间对感知的影响分析

　　居住空间分为６个等级，以居住空间作为分组变量进行双向有序资料行列表－Ｋｅｎ－
ｄａｌｌ等级相关法分析法检验分析，判断不同地区的居民对矿区环境污染的感知是否存在
差异。

表８　环境污染感知的居住空间差异检验

Ｔａｂ．８　Ｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅ　ｔｅｓｔ　ｏｆ　ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌ　ｐｏｌｌｕｔｉｏｎ　ｐｅｒｃｅｐｔｉｏｎ　ｂｅｔｗｅｅｎ　ｓｐａｃｅ　ｏｆ　ｒｅｓｉｄｅｎｃｅ　ｇｒｏｕｐｓ

Ｋｅｎｄａｌｌ＇ｓ　ｔａｕ＿ｂ 居住空间 大气污染 水污染 环境卫生 噪音污染 健康担心程度 环境满意度

居住空间 Ｃｏｒｒｅｌａｔｉｏｎ　Ｃｏｅｆｆｉｃｉｅｎｔ　１．０００　 ０．０７１ －０．１０６＊＊ ０．０７４　 ０．１８４＊＊ ０．１３０＊＊ ０．２１３＊＊

Ｓｉｇ．（２－ｔａｉｌｅｄ） － ０．０８５　 ０．００８　 ０．０６６　 ０．０００　 ０．００２　 ０．０００

注＊在０．０５检验水平上显著 （双边检验）；＊＊在０．０１检验水平上显著 （双边检验）。

　　检验结果 （表８）表明：居民居住空间在居民对水污染、噪音污染、健康担心程度和
环境满意度的感知上具有显著性差异。

　　基于上述统计结果，将居民属性对环境污染感知的影响总结为表９。

表９　居民属性对环境污染感知影响

Ｔａｂ．９　Ｔｈｅ　ｉｎｆｌｕｅｎｃｅ　ｏｆ　ｒｅｓｉｄｅｎｔｓ　ａｔｔｒｉｂｕｔｅ　ｏｎ　ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌ　ｐｏｌｌｕｔｉｏｎ　ｐｅｒｃｅｐｔｉｏｎ

居民属性 大气污染 水污染 环境卫生 噪音污染 健康担心程度环境满意度

性别 － － － － － －

年龄 ＋ ＋ － ＋ － ＋

文化程度 － ＋ ＋ ＋ － －

居住时间 ＋ ＋ － ＋ ＋ －

职业 ＋ － － ＋ ＋ －

居住空间 － ＋ － ＋ ＋ ＋

注：－无显著影响；＋为有显著影响。

５　居民属性与感知变量的相关分析

　　根据前面的分析，可以把居民属性变量分为２类：对环境污染感知没有有显著影响的
变量、对环境污染感知有显著影响的变量，后者又可以进一步分为定序变量和分类变量
（图４）。由于分类变量无法进行相关分析，所以只选择对环境污染感知有显著影响的居民
属性定序变量与环境污染感知维度进行皮尔森 （Ｐｅａｒｓｏｎ）相关分析，从而归纳居民环境
污染感知的规律。

　　 （１）定序属性变量与感知变量的关系

　　对环境污染感知有显著影响的居民属性定序变量与环境污染感知的相关都达到了显著
水平 （表１０），但除了居住空间与环境满意度感知为中度相关外，其余皆为低度相关。

　　居民年龄属性与大气污染感知、水污染感知和噪音污染感知正相关，而与环境满意度
负相关。可见，年龄越大认为污染越严重，对环境满意度越低。随着年龄增大，人们的身
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图４　居民属性变量的分类

Ｆｉｇ．４　Ｃｌａｓｓｉｆｉｃａｔｉｏｎ　ｏｆ　ｒｅｓｉｄｅｎｔｓ　ａｔｔｒｉｂｕｔｅｓ

表１０　居民属性与环境污染感知的相关性

Ｔａｂ．１０　Ｃｏｒｒｅｌａｔｉｏｎ　ｂｅｔｗｅｅｎ　ｒｅｓｉｄｅｎｔｓ　ａｔｔｒｉｂｕｔｅ　ａｎｄ　ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌ　ｐｏｌｌｕｔｉｏｎ　ｐｅｒｃｅｐｔｉｏｎ

居民属性 大气污染 水污染 环境卫生 噪音污染 健康担心程度 环境满意度

年龄 ０．２８５（０．０００） ０．３３９（０．０００） － ０．３０５（０．０００） － －０．２１５（０．０１４）

文化程度 － －０．２０７（０．０２２）－０．１６８（０．０４５）－０．２６４（０．０００） － －

居住时间 ０．２２０（０．０１０） ０．２０４（０．０２７） － ０．２５４（０．００１） ０．１９０（０．０５６） －

居住空间 － －０．２２３（．００９） － －０．３１８（０．０００）－０．２２１（０．０１０） ０．４３９（０．０００）

注：－无显著影响；括号内为显著性水平。

体健康状况下降，环境污染感知的门槛 （Ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌ　ｐｏｌｌｕｔｉｏｎ　ｐｅｒｃｅｐｔｉｏｎ　ｔｈｒｅｓｈｏｌｄ）
也降低［２７］，所以对环境污染比较敏感，认为污染比较严重。

　　文化程度属性与水污染感知、环境卫生感知和噪音污染感知为负相关。一般来讲，教
育程度越高的居民对环境的敏感性越高。但是韩城矿区的居民却表现为文化程度越高，水
污染、环境卫生和噪音污染的感知强度越低的现象。这个现象可以用文化集团性 （Ｃｕｌ－
ｔｕｒａｌ　ｇｒｏｕｐｓ　ｏｆ　ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌ　ｐｏｌｌｕｔｉｏｎ　ｐｅｒｃｅｐｔｉｏｎ）来解释［７］，文化程度相同的集团其政
治、经济角色相近，其感知强度也相近。文化程度较高的居民在矿区多数享受到了矿产资
源开发带来的经济收益，而文化程度较低的居民有可能不但没有享受到经济收益，甚至因
为矿产开发损害的了他们的利益。例如很多文化程度低的村民的收成、居住环境受到了矿
产开发的严重干扰。从而导致文化程度低的居民对环境污染的感知强烈，而文化程度高的
居民对环境污染却比较宽容。

　　居住时间属性与大气污染感知、水污染感知、噪音污染感知和健康担心程度感知为正
相关。居住时间越长的居民对当地环境的要求越高，认为污染越严重，对健康的担心程度
越大。

　　居住空间属性与水污染感知、噪音污染感知、健康担心程度感知和环境满意度呈正相
关。居住空间距离采矿区越远认为环境污染越轻，对环境满意度越高。这表现为环境污染
感知的空间层次性 （Ｓｐａｔｉａｌ　ｌｅｖｅｌｓ　ｏｆ　ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌ　ｐｏｌｌｕｔｉｏｎ　ｐｅｒｃｅｐｔｉｏｎ），即每个人的不
同感知器官收集环境信息的空间距离是有层次性的，其他条件相同情况下，距离被感知的
物理环境越远，所能利用上的感觉器官越少，环境污染感知就会越轻。

　　 （２）分类属性变量与感知变量的关系
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　　职业属性对大气污染、噪音污染和健康担心程度感知有显著影响。由于职业属性属于
分类变量所以相关分析无法表明其与感知之间的关系，只能定性分析。７种职业类型对大
气污染、噪音污染和健康担心程度感知强度见图５。

图５　职业属性与环境污染感知

Ｆｉｇ．５　Ｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅ　ｏｆ　ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌ　ｐｏｌｌｕｔｉｏｎ　ｐｅｒｃｅｐｔｉｏｎ
ｂｅｔｗｅｅｎ　ｐｒｏｆｅｓｓｉｏｎ　ｇｒｏｕｐｓ

　　农林牧业和工矿业居民对大气污
染的感知强度最强。调查发现，约占
从事农林牧业人数９１．６％的居民认为
大气污染给农林牧业造成了影响；其
中，造 成 了 农 林 牧 业 减 产 约 占
４４．０２％，造 成 产 品 质 量 降 低 约 占
４０．７９％，认为增加了生产成本的占
１２．５２％，造成农林牧业其他影响约占
２．６０％。从事工矿业的居民主要在采
煤、火力发电厂、炼焦和炼钢的企业
工作，对大气污染刺激接触更多。

　　农林牧业和退休居民对噪音污染
感知最强。调查发现，噪音污染主要
来源于采煤、煤炭加工、交通运输和
炼钢等，而煤炭采空区、煤炭加工企
业多在农村周边，所以农林牧人员对
噪音污染感知较强。同时农林牧业居民因怀念以前的乡村生活，而退休居民则闲暇时间较
多，所以这两部分人群对噪音污染感知的门槛较低，对噪音也更为敏感。

　　工矿业和农林牧业居民对健康的担心程度感知最强。这两者的大气污染感知最强，噪
音污染感知也比较强，所以污染程度感知越强，其对健康的担心程度就会越强。考虑到工
作环境，工矿业的居民从事的工作接触环境污染物的几率比其他职业人群大，而且调查中
发现有些工人甚至患上了职业病，这也是这类人群的健康担心程度较大的原因。还有在环
境污染对生活和生产影响调查中发现，有高达７１．１％和７１．０％的农林牧业居民和工矿业
居民曾经患过肺炎、鼻炎和免疫功能降低的疾病。这一比例高于其他职业人群，所以这也
是工矿业和农林牧业居民对健康担心程度感知最强的一个原因。

６　结论与讨论

　　矿区的环境污染对居民是一个外界的刺激，居民的属性不同就可能产生了不同的环境
污染的感知。主要结论如下：

　　 （１）矿区居民认为：最严重的环境污染是大气污染，然后依次是噪音污染、环境卫
生和水污染。

　　 （２）造成矿区环境污染的主要原因是煤炭加工 （洗选、炼焦），其次是环保部门执法
不严。也就是说在下峪口和燎原煤矿区采煤活动并不是最主要的环境污染原因。

　　 （３）在居民属性与环境污染感知方面发现：性别对环境污染的感知无明显的影响。
年龄属性对大气污染、水污染和噪音污染的感知有显著正向影响；对环境的满意度感知有
显著的负向影响。文化程度属性对噪音污染、水污染和环境卫生的感知有显著负向影响。
职业属性对环境满意度、健康担心程度、噪音污染、大气污染的感知有显著影响。居住时
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间对大气污染、水污染、噪音污染和健康担心程度的感知有显著的正向影响。居住空间在
居民对水污染、噪音污染和健康担心程度的感知具有显著的负向影响；对环境满意度则有
显著的正向影响。

　　对于矿区环境，不仅要检测环境污染、提高环境治理的技术，还要了解当地居民对环
境污染的感知，本研究不仅有利于引导政府部门做更为高效的工作，促进当地居民有效地
回应政府环境政策，还可以为矿区的环境治理、政策制定等提供参考。

　　
　　致谢：咸阳师范学院０５级地理科学的贺飞、何大周同学，参与了部分问卷调查工作，
谨致谢忱。
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