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基于生计资产量化的农户分化研究
———以重庆市沙坪坝区白林村４７１户农户为例

王利平，王　成，李晓庆
（西南大学地理科学学院，重庆４００７１５）

摘要：农户生计资产的配置结构及其空间分布特征决定着农户生计发展的资源优势和空间可

能性，依据农户生计资产结构可以准确地识别其分化情景。研究采用 “ＰＲＡ＋３Ｓ”相结合的

方法，以地理坐标为标识码，建立农户属性与地块空间数据相链接的 “农户－土地”数据库，

对农户生计资产配置结构、农户类型划分、农户空间分布特征进行了研究。结果表明： （１）

农户生计资产配置结构差异明显，１１３户农户自然资产产值高于平均值，趋于发展农业生产；

１０８户农户各项资产处于平均水平，主要向兼业发展；２５０户农户自然资产小于０．１，趋于发

展非农生产；（２）依据农户生计发展趋势将其划分为农业多样化发展型 （１６％）、农业专业化

发展型 （８％）、兼业化发展型 （２３％）、非农多样化发展型 （３１％）、非农专业化发展型
（２２％）。
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１　引言

　　新型工业化、健康城镇化以及农业产业化的稳步发展加快了农户的多层次多方式分
化［１］。准确识别这一特殊背景下农户分化的特征与趋势，为准确辨识农户未来生计面临的
窘境与有针对性地解决 “三农”问题提供了基础，已受到社会各界广泛关注［２，３］。自２０世
纪９０年代，农户分化研究主要体现在３个层面： （１）从农户职业分化、经营行为分化、
收入分化等表象入手，考察农户分化的现状、特征及成因，阐释农户分化对社会经济产生
的影响［４，５］；（２）从受教育程度、户主年龄、兼业化程度、收入水平、生产规模等细化指
标进行农户分化，识别农户土地利用行为、土地流转行为、农村土地制度选择等方面的差
异［６～９］；（３）试图通过农户分化与居民点用地形态、农业景观变化的相互作用、与农村非
农化的关系等研究［１０～１２］，寻求微观尺度的农户认知向区域尺度的反馈。综观以上研究发
现，当前的研究多将农户固定在某一时点，以静态的思维来认知农户的特征、行为过程，
依据一些表面的特征实现农户分化，忽略了农户演化的内在发展规律和外部环境刺激，缺
少对农户未来发展及转型的考虑。
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　　农户作为农村社会经济活动的微观行为主体，在国家、地方政策等外部环境的刺激
下，农户意识与行为演变周期缩短，农户的型态与特征呈现高复杂性［１３～１５］，从静态认知
农户并进行农户分化的方法已很难将复杂背景下的农户区别开来，寻求一种新的视角进行
农户分化对于落实农村发展政策和评价政策实施绩效将起着十分重要的作用。生计资产作
为农户生计结构的基础，决定着农户生计方式的选择及可能采取的行动策略，准确量化农
户的生计资产可以从本源上对农户未来发展态势进行识别［１６～１９］。因此，本研究以 “大城
市带大农村”的重庆市为研究区，采用 “ＰＲＡ＋３Ｓ”相结合的方法，收集研究区农户的
生计资产属性数据以及所经营土地的数量、位置等空间数据，以地理坐标为标识码，建立
农户属性与地块空间特征一体化的 “农户－土地”数据库。运用该数据库，从农户生计资
产量化的视角出发，通过测算农户积累的自然、物质、人力、金融、社会资产产值，依据
农户生计资产的配置结构划分农户，并对不同类型农户的空间特征进行剖析，为有针对性
地解决农户发展所面临的窘境、确保不同农户的持续稳定增收提供借鉴与参考。

２　数据来源与研究方法

２．１　研究区概况

　　沙坪坝区地处重庆市区西部 （１０６°１４′３６″～１０６°３１′３５″Ｅ，２９°２７′１３″～２９°４６′３６″Ｎ），是
重庆都市发达经济圈的重要支撑区，具有 “大城市带大农村”的典型特征。白林村地处承
接沙坪坝区城市向农村辐射的先行位置 （１０６°１４′３８″～１０６°１７′２４″Ｅ，２９°２７′５２″～２９°２９′５８″
Ｎ），总面积４０８ｈｍ２，辖８个合作社。２００９年，全村农户４７７户，总人口１５０６人，经济
总收入６．３５×１０６元，人均纯收入４２８０元。村内有村级公路白林路贯穿东西，园区路连
接南北；有１条南北向河流，水面宽１０ｍ，常年有水；临近缙云山山脚还有３条冲沟，常
年水流不断，在平缓区域汇集成有２条东西向溪沟。村域的整体地势西高东低，西部坡度
多大于２５°，发育亚热带常绿阔叶林木，形成缙云山林场；中部坡度５～２５°，主要分布耕
地、园地，是东部向西部过渡的缓坡地带；东部地形平缓，靠近园区路，主要承接城市的
辐射与带动，是乡镇企业的集中地。全村农户农业生计活动以水稻、玉米等粮食作物种植
为主，多种经营包括种植柑橘、茶叶、养殖生猪、家禽；一半以上农户在重庆主城或本村
乡镇企业打工，有部分农户从事跑运输、经营小餐馆、小卖部、农资社等非农活动。

２．２　 “农户－土地”数据库的建设

　　在ＡｒｃＧＩＳ９．３软件平台支持下，以地理坐标为标识码，建立农户属性数据与地块空
间数据链接的 “农户－土地”数据库，作为研究的数据源。地块空间数据来源于研究区
２００９年１∶２０００的实测地形图。农户属性数据来源于２０１０年６月对沙坪坝区白林村４７１
户农户的问卷调查结果。正式的农户调查之前，课题组在研究区政府部门、国土所进行了
为期５天的资料收集 （统计年鉴、农经报表）与预调研 （访谈政府部门工作人员），了解
当地农户的社会、经济发展状况以及土地利用等基线信息；在预调研的基础上，围绕农户
所累积的自然、物质、人力、金融、社会５项生计资产，设计初步问卷，并反复与白林村
村干部及代表性农户商讨，确定调查问卷；采用ＰＲＡ与ＧＰＳ相结合的办法，逐户展开农
户调查，获取农户的生计资产属性数据；同时，通过ＧＰＳ准确定位，获取每个农户宅基
地及其所经营土地的地理坐标。因全村有６户农户家庭成员长期外出未能接受调查，调研
最终获取有效问卷４７１份。室内处理阶段，首先，从地形图中提取２００９年土地利用现状
图，在ＡｒｃＧＩＳ９．３中建立数据库，储存地块的空间数据；以农户宅基地的地理坐标为标
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识码，分析现状图上农村居民点图斑与农户住居位置的对应情况，籍此对农村居民点图斑
进行分割与标注，以达到居民点图斑与农户宅基地的一一对应，在数据库中添加字段分别
录入每个农村居民点图斑对应的农户编号及该农户的生计资产属性数据；新建点层，在每
户农户所经营地块 （包括自家承包地以及转租地、转包地）的重心位置标记该地块的权属
情况，最终建立 “农户－土地”数据库，如图１所示。

图１　 “农户－土地”数据库

Ｆｉｇ．１　Ｔｈｅ　ｇｅｏ－ｄａｔａｂａｓｅ　ｏｆ“ｒｕｒａｌ　ｈｏｕｓｅｈｏｌｄ　ａｎｄ　ｌａｎｄ”

２．３　生计资产量化指标体系的构建

　　定量分析农户生计资产，可以直观显示农户生计资产的组合与配置情况，有助于判断
农户所处的发展阶段及未来生计的发展趋势，可从源头上对农户加以区别［２０，２１］。英国国
际发展机构 （ＤＦＩＤ）构建的可持续生计框架把农户看作一个在脆弱性背景中生存或谋生
的主体，农户可使用自身积累的自然、物质、人力、金融、社会等生计资产，获取有益的
生计成果，满足生计目标［２１］。自然资产 （Ｎ）指以生存与发展为目的，用于生产产品的
自然资源；物质资产 （Ｐ）指经济生产过程中除去自然资源的物质，包括基础设施和固定
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资产；人力资产 （Ｈ）是指个人拥有的用于谋生的知识、技能以及劳动能力和健康状况；
金融资产 （Ｆ）指用于购买消费性和生产性物品的现金以及可以获得的贷款和个人借款；
社会资产 （Ｓ）指为实现不同生计目标服务的社会资源［２１］。这一分析框架为农户生计发展
趋势的识别及农户类型的划分提供了全新的视角。为此，本研究引入可持续生计框架，结
合研究区的农户实际情况，选取影响农户生计目标的主要因素作为衡量农户生计资产的具
体指标 （定量指标直接使用，定性指标赋值使用）。研究区农户农业生产经营以大田作物
与经济作物的种植、家禽与水产养殖为主，选取农户正在经营的耕地、园地及坑塘３类土
地的面积作为自然资产的衡量指标；农户能利用的道路、供水、能源以及农户所拥有的住
房、家庭生产性工具与耐用消费品分别构成基础设施、固定资产的核心内容，选取这６个
指标测算物质资产；农户人力资产的数量与质量决定能否合理运用其他资产，选取农户家
庭整体劳动能力、受教育程度及家庭成员拥有的职业技能３个指标量算人力资产；农户的

表１　农户生计资产指标体系

Ｔａｂ．１　Ｔｈｅ　ｉｎｄｅｘ　ｓｙｓｔｅｍ　ｏｆ　ｒｕｒａｌ　ｈｏｕｓｅｈｏｌｄｓ’ｌｉｖｅｌｉｈｏｏｄ　ａｓｓｅｔｓ

具体衡量指标 权重 指标涵义

自
然
资
产
Ｎ

物
质
资
产
Ｐ

人
力
资
产
Ｈ

金
融
资
产
Ｆ

社
会
资
产
Ｓ

耕地面积Ｎ１ （ｍ２） ０．４１２ 农户家庭正在经营的耕地面积总和，包括自家承包及租用、转包其他农户的耕地

园地面积Ｎ２ （ｍ２） ０．３６７ 农户家庭正在经营的园地面积总和，包括自家承包及租用、转包其他农户的园地

坑塘面积Ｎ３ （ｍ２） ０．２２１ 农户家庭经营坑塘面积总和

道路Ｐ１ （ｍ） ０．２７５ 农户农村居民点距最近村内道路的垂直距离

供水Ｐ２ （ｍ） ０．１３１ 农户经营地块距最近河流或坑塘的垂直距离

能源Ｐ３ ０．０９４
调查区农户家庭燃料来源为太阳能、液化气、沼气、电力、作物秸秆，依据使

用燃料的种类分别赋值为５、４、３、２、１

住房Ｐ４ ０．３０２ 根据住房质量好、较好、一般、较差、危房分别赋值为５、４、３、２、１

生产性工具Ｐ５ ０．０９８
调查区农户家庭生产性工具主要有抽水机、收割机、打米机、三轮车、经营店

面，家庭生产性工具的度量值为农户所拥有的选项数占所有选项的比例

耐用消费品Ｐ６ ０．１００

调查区农户家庭的耐用消费品主要有摩托车、手机／座机、空调、电冰箱、洗衣

机、电视机、热水器、组合家具，家庭耐用消费品的度量值为农户所拥有的选

项数占所有选项的比例

家庭整体劳动能力 Ｈ１ ０．３３９

对每个家庭成员的劳动能力赋值，并将家庭成员所拥有劳动能力值求和。非劳

动力 （０～９岁儿童、７０岁以上老人、完全不能劳动的病人）为１，半劳动力

（１０～１４岁儿童、６０～７０岁老人、能参加部分劳动的病人）为２，全劳力为３

受教育程度 Ｈ２ （年） ０．４６７ 所有家庭成员受教育年限总和

家庭成员职业技能 Ｈ３ ０．１９４

对家庭成员的职业技能进行赋值，并将所有家庭成员的职业技能值求和。非劳

动者为０，家庭经营农业劳动者为１，家庭经营非农业劳动者为２，受雇劳动者

为３，个体合伙工商劳动经营者为４，其他为５

自身现金收入Ｆ１ （元） ０．５３４ 农户家庭年均收入

能否贷款Ｆ２ ０．２３３ 能从银行或信用社获得贷款，赋值为１，否则为０

能否借款Ｆ３ ０．２３３ 能从亲戚朋友邻居处借款，赋值为１，否则为０

是否有亲戚在城镇居住Ｓ１　０．１９８ 按５户以下、５～１０户、１０～１５户、１５户以上分别赋值为４、３、２、１

村内交往的户数Ｓ２ （户）０．１７５ 有亲戚在城镇定居，赋值为１，否则为０

是否符合户籍制度改革Ｓ３　０．６２７
在主城务工经商上五年以上且有稳定住所或在区县城务工经商三年以上有稳定

住所，赋值为１，否则为０
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金融资产则从农户自身的现金收入、能否从银行或信用社获得的贷款、能否从亲戚朋友邻
居处借款３个指标测算；农户的社会资产包括个人参与的社会组织和获得的社会网路支
持，因此选取村内交往的农户户数、是否有亲戚在城市定居、是否符合重庆统筹城乡户籍
制度改革规定作为衡量社会资产的具体指标 （表１）。

２．４　指标权重赋值

　　由于各具体衡量指标具有不同的量纲、数量级，研究首先采用极差标准化法对其进行
标准化处理，如式 （１）［１８］。对于某一农户的具体衡量指标标准化值矩阵 （Ｚｉｊ）ｎ×ｍ，如
果所有农户的第ｉ个具体衡量指标的标准化值均无差别，则说明该指标对生计资产的产值
大小将不起作用，这样的具体衡量指标可令其权重为０；反之，如果农户间的第ｉ项具体
衡量指标的标准化值有较大差异，该指标对生计资产的产值大小将起较大作用，应给该指
标赋以较大的权重。因此，研究采用离差最大化法，为各分项生计资产的具体衡量指标赋
以权重，如式 （２）［２２］，其结果见表１。结合各具体指标的标准化值以及权重值，测算农户
所积累的各分项资产产值，如式 （３）。

Ｚｉｊ ＝ （Ｘｉｊ－ｍｉｎＸｉｊ）／（ｍａｘＸｉｊ－ｍｉｎＸｉｊ） （１）
其中，Ｚｉｊ为标准化值，Ｘｉｊ为某分项生计资产的具体衡量指标值；ｉ为某接受调查的农户，

ｊ为某分项资产的具体衡量指标项。

Ｗｊ ＝∑
ｎ

ｉ＝１
∑
ｎ

ｋ＝１
｜Ｚｉｊ－Ｚｋｊ｜／∑

ｍ

ｊ＝１
∑
ｎ

ｉ＝１
∑
ｎ

ｋ＝１
｜Ｚｉｊ－Ｚｋｊ｜ （２）

其中，ｗｊ为各具体衡量指标的权重，ｉ为某接受调查的农户，ｎ为调查农户总数，ｊ为某
分项资产的具体衡量指标项，ｍ为某分项资产的具体衡量指标项的总项数，ｋ为第ｉ个农
户所对应的某分项资产的产值。

Ｃｉ＝∑
ｍ

ｊ＝１
Ｚｉｊｗｊ （３）

其中，Ｃｉ为某分项资产产值。

３　结果分析

３．１　农户生计资产结构特征

　　测算农户生计资产产值见表２。农户的生计资产配置结构差异明显，农户响应市场、
政策等外部刺激的差异引导其生计资产发生分异。农户拥有的自然资产产值差异最大，

２４％的农户自然资产大于０．２５，５３％的农户自然资产小于０．１０，农户间的土地流转频繁，
农户对土地的经营正趋于规模化。农户物资资产产值差异最小，８９％的农户其物资资产产
值集中于０．４０～０．６０，研究区基础设施较完善，农户生产、生活工具齐备；人力资产产
值处于０～０．３０、０．３０～０．５０、０．５０～０．７０、０．７０～１之间的农户比例分别为７％、３５％、

４８％、１０％，金融资产产值、社会资产产值集中分布在０．３０与０．８０左右，农户的受教育
程度、职业技能直接影响其收入水平以及交往情况，故人力资产积累较多的农户，其金
融、社会资产产值相应较高。

　　１１３户农户自然资产产值高于平均水平，其中７５户农户经营自家承包地，生产规模
较小，沿用传统的耕作方式，以种植小麦、水稻等作物为主，自然资产产值在０．２５～
０．４０之间，生计来源主要依赖农业产出，受教育水平的影响，收入低、社交圈较窄，能
利用的金融及社会资源少，其所累积的其他各项资产较少；３８户农户在重庆市发展 “都
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市农业”、“观光农业”、“土地流转”等的政策刺激下，凭借自身的知识与技能对政策的认
知与接受程度快，已通过转租或转包的形式扩大了土地经营规模，加大了农业生产中劳动
力、资金等投入，种植柑橘、茶叶等经济作物或进行家禽、水产养殖等，其自然资产产值
已超过０．４０，其他各项资产的积累程度日益提高，为更好地利用自然资产提供了支撑。

１０８户农户或沿道路分布，或临近村内两个纺织、摩配企业，农忙时以农业生产为主、农
闲时就近打工的生计方式，所累积的各项生计资产大多处于平均水平。２５０户农户中，一
部分通过自主开展或与其他农户合作，经营小卖部、餐馆、农资社等，为其他农户提供生
活与农业生产服务，另一部分长期从事建筑、服务等行业，其土地已经部分甚至全部转至
其他农户，正逐渐脱离农业生产的限制 （７０户农户已完全脱离了农业生产），加之受教育
机会增加以及社会关系网络的扩大，除自然资产产值较低外 （小于０．１０），其他各项资产
均较高。

表２　农户生计资产产值表

Ｔａｂ．２　Ｔｈｅ　ｖａｌｕｅ　ｏｆ　ｒｕｒａｌ　ｈｏｕｓｅｈｏｌｄｓ＇ｌｉｖｅｌｉｈｏｏｄ　ａｓｓｅｔｓ

　　　农户编号

资产产值　　　
１　 ２　 ３ … １５　 １６　 １７ … １６２　１６３　１６４ … ４６９　４７０　４７１

平均

值

自然资产 ０．４３　０．５０　０．８２ … ０．５２　０．６８　０．７５ … ０．１４　０．００　０．２４ … ０．０８　０．１７　０．３８　０．２５

物质资产 ０．３６　０．３５　０．４６ … ０．５４　０．３１　０．４２ … ０．４９　０．５６　０．４８ … ０．４７　０．３３　０．６４　０．５１

人力资产 ０．２１　０．５２　０．２３ … ０．２８　０．１２　０．２９ … ０．６０　０．７１　０．６６ … ０．５５　０．５２　０．５５　０．５７

金融资产 ０．３９　０．６３　０．５１ … ０．４１　０．２３　０．３２ … ０．５８　０．５９　０．７３ … ０．６２　０．６８　０．７１　０．４４

社会资产 ０．０８　０．４７　０．２２ … ０．３５　０．２７　０．１６ … ０．４４　０．６２　０．５７ … ０．７０　０．３４　０．２８　０．６５

３．２　农户生计资产空间特征

　　由图１可知，研究区农户生计资产的空间分异特征明显。就农户的自然资产累积量而
言，由西至东，呈逐渐减少的趋势，且西面农户的自然资产以耕地、园地为主，中部、东
面农户的自然资产则以耕地为主。在村域西面，部分农户在发展 “观光农业”、 “都市农
业”等政策引导下，种植柑橘、茶叶等经济作物，部分农户继续从事传统的农业生产；在
村域中部的缓坡地带，良好的坡度、水文条件有利于开展大田作物种植以及家禽、水产养
殖等农业活动，部分农户由于兼业行为而减少其承包地的经营面积；村域东面临近沙坪坝
区西部新城，较为强烈的城市辐射促使该区域大部分农户进入非农行业，其土地流转至少
部分农户，以便集中利用。整个村域的物质资产产值差异不明显，白林路、园区路贯穿全
村，确保农户耕作距离小于８５０ｍ，上学、就医及赶集时间控制在４０分钟以内；１条南北
向河流以及２条东西向溪沟保障了全村的生活用水及农业灌溉用水；全村农户燃料来源多
样，８０％以上农户有两种以上的供能途径；全村农户住房多修建于１９９５年以后，且房屋
结构多以砖混为主，部分为砖瓦结构，极少为土木结构。由西至东，研究区农户的人力资
产、金融资产、社会资产产值均呈增加的趋势。较好的自然条件以及临近沙坪坝区西部新
城这一区位优势，使得村域东面的交通更为便捷、信息流动更为畅通，农户对市场、政策
等外部刺激的响应更为强烈，农户间的分工与协作现象更为突出，形成了当前人力、金融
与社会３项资产的空间分布状况。可见，作为农村经济社会活动的微观行为主体，农户通
过协调自身生计需求与外部环境作用，在空间上形成不同的生计资产配置结构，进而产生
差别化的生计策略与生计发展方式，分别朝农业、非农方向发生不同程度的分化。
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３．３　农户分化

　　综合考察农户的生计资产累积情况及其生计方式，发现自然资产与其他各项资产对农
户生计发展的作用方向相反，且农户间自然资产产值的差异表现最为明显，故将农户拥有
的自然资产产值作为划分的主要标准，其他各项资产产值作为划分的辅助标准，判断农户
未来的生计发展方式，划分农户类型 （表３）。据调查发现，３８户农户的自然资产产值大
于０．４０，其现经营的土地面积已超过１ｈｍ２，农业生产已初具规模，未来着力通过加大对
农业的资金、技术等投入，发展专业化的农业生产；７５户农户自然资产产值在０．２５～
０．４０之间，所经营的土地多限于自家承包地，其他各项资产小于平均值，其他各项资产
的匮乏限制了其生计方式的转变，未来一定时期内，在没有政策等外部条件的刺激下，只
能通过传统的家庭农业经营方式或模仿性地进行多种类的种植与养殖，来满足生存与生活
需求，农业多样化的趋势明显；１０８户农户自然资产产值在０．１０～０．２５之间，各项资产
均处于平均水平，其生计资产的配置结构使其具备一定的非农发展能力，该类农户在依靠
农业生产保障基本生活之后，积极向其他产业发展，未来该类农户依靠便利的耕作与出行
条件，趋于兼业化的发展；１４７户农户的自然资产产值小于０．１０，其他各项资产高于平均
水平，这部分农户对现有生活的顾虑较小，多向比较效益高的二、三产业发展，但由于其
在非农领域发展不成熟，行业间流动的可能性比较大，其未来生计方式以非农多样化为
主；自然资产产值为０的农户有７０户，其他各项资产较高，这类农户在非农领域发展较
为成熟，未来趋于选择最合理的非农生计方式，发展专业化的非农生产；３３户农户由于
自身条件的支持及政策的引导，未来直接向非农专业化方向发展。依据农户生计资产的配
置结构及未来生计发展趋势，可将农户划分为５种类型，非农多样化发展型 （３１％）＞兼
业发展型 （２３％）＞非农专业化发展型 （２２％）＞农业多样化发展型 （１６％）＞农业专业
化发展型 （８％）（表３）。

表３　农户类型划分标准

Ｔａｂ．３　Ｔｈｅ　ｃｒｉｔｅｒｉａ　ｆｏｒ　ｒｕｒａｌ　ｈｏｕｓｅｈｏｌｄｓ’ｃｌａｓｓｉｆｉｃａｔｉｏｎ

农户类型 样本量 划分标准

农业专业化发展型 ３８ 自然资产产值大于０．４０，其他各项资产产值远高于平均值

农业多样化发展型 ７５ 自然资产产值在０．２５～０．４０之间，其他各项资产产值较低

兼业化发展型 １０８ 自然资产产值在０．１０～０．２５，其他各项资产处于平均水平

非农多样化发展型 １４７ 自然资产产值小于０．１０，其他各项资产高于平均值

非农专业化发展型 １０３ 自然资产产值为０，其他各项资产较高，或者社会资产产值高于０．８０

３．４　不同类型农户空间分布特征

　　在 “农户－土地”数据库中添加字段储存农户类型信息，可以将农户分化的结果在空
间上加以标记 （图２）。受地形地貌与区位条件的限制，不同类型农户在空间上呈现出明
显的梯度发展特征，由西至东农户非农化程度逐渐增强。７５户农业多样化发展型农户主
要分布在村域西面的缙云山山脚及其以上的陡坡区，由于其所处区位受到城市辐射较小，
传统耕作方式的影响仍然存在，这部分农户继续从事传统的农业生产，对土地依赖程度
高，且从土地上获得的收益较小，难以通过他项资产的积累寻觅新的生计途径；３８户农
业专业化发展型农户在全村范围内均有分布，其中从事柑橘、茶叶等经济作物种植的农户
集中在缙云山脚，从事水稻、小麦等粮食作物种植的农户分布较为分散，便于租用其他农
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户的土地实施相对规模化集约化的农业经营；兼业化发展型农户主要分布在村中部及东部
区域，方便的农业生产条件与出行条件，促使该类农户主要沿道路与河流分布且靠近耕作
的地块，以满足其季节性务工的需求，农忙时从事农业活动，农闲时在本村或邻村务工；
非农多样化发展型主要分布在村中部及东面区域，且有向东集中的趋势，其土地逐步转至
农业专业化发展型或农业多样化发展型农户，部分在乡镇企业或主城务工，部分开展自主
经营，为其他农户提供生产和生活服务；非农专业化发展型农户集中分布在村东面的开放
性平坦区，靠近乡镇企业及园区路，这部分农户外出务工时间较长，从事的行业比较稳
定，且未来迁居城镇的可能性极大。

图２　农户类型空间分布图

Ｆｉｇ．２　Ｔｈｅ　ｓｐａｔｉａｌ　ｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎ　ｏｆ　ｒｕｒａｌ　ｈｏｕｓｅｈｏｌｄ　ｔｙｐｅｓ

４　结论与讨论

　　农户生计资产的配置结构及其空间分布特征决定着农户生计发展的资源优势和空间可
能性［１５，１７］。依据农户生计资产配置结构开展农户分化研究，不仅有利于辨识复杂外部环
境刺激下的农户生计发展趋势，且有利于厘清不同类型农户的现实需求与未来生计来源状
况，其研究结果将有针对性地为落实 “三农”政策、解决 “三农”问题，促进农户持续增
收提供可靠的理论支撑。

　　量化农户生计资产并剖析农户生计资产的结构、空间特征，１１３户农户自然资产产值
高于平均值，趋于发展农业生产，１０８户农户各项资产处于平均水平，主要向兼业发展，
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２５０户农户自然资产小于０．１，趋于发展非农生产；由西至东，农户的自然资产产值逐渐
减少，人力资产、金融资产、社会资产产值逐渐增加；以农户拥有的自然资产产值为主配
以他项资产产值建立划分标准，将研究区农户划分农业多样化发展型 （１６％）、农业专业
化发展型 （８％）、兼业化发展型 （２３％）、非农多样化发展型 （３１％）、非农专业化发展型
（２２％）５种类型。研究一方面考虑了农户自身的生计资产结构与空间特征，另一方面还
考虑了农户对市场、政策等外部刺激的响应，将农户置于一种发展状态，从动态角度考虑
了农户的未来生计状况，其农户分化方式有别于将农户置于一种静态状态、采用单一标准
进行农户分化［４～８］，能将复杂背景下的农户加以区分，丰富了农户分化理论。

　　 “ＰＲＡ＋３Ｓ”相结合建立 “农户－土地”数据库为农户属性信息与地块空间数据的
链接提供了通道，实现了农户生计资产属性特征在空间上的表达。数据库不仅包含了农户
当前所拥有的自然资产等生计资产量，同时还展现了农户所经营土地等资产的空间位置，
有利于分析农户土地利用行为的空间差异，为开展村域尺度农户土地利用决策行为研究提
供了可靠的数据来源与研究方法。

　　农户分化主要受制于地方社会经济发展等外部环境刺激，而农户生计方式的转变会改
变农户土地利用意识与行为，进而影响村域甚至更大尺度的土地利用与经济发展，因此，
基于农户动态分化的结果，开展不同类型农户土地利用决策行为研究，引导农户选择差别
化的土地利用方式，在保障农户未来生计来源的同时促进村域土地资源的有效配置，将是
今后的研究重点。
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